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ON SOZ

Filoloji alaninda yayinciliga ilk olarak 2014 yilinda RumeliDE Dil ve Edebiyat
Aragtirmalar1 Dergisi'ni yayimlamaya baslayarak girdik. O giinden bugiine 11
yili arkada biraktik.

RumeliDE biinyesinde sikhig1 belirli sayilar yayimlamanin yaninda ara ara
ozel sayilar da yayimladik. Bu 6zel sayilar bazen armagan biciminde goriildi
ama c¢oklukla sempozyum bildirilerinin yer aldig1 6zel sayilar olarak
yayimlandi.

RumeliDE dergisinin yaninda 2020 yilindan itibaren RumeliYA Yayincilik &
Publication adi altinda yaymevi eklendi. Yayinevini hedefi yine filoloji
iizerine yayin liretmektir. Bes yillik siire icinde 50 civarinda yayin tirettik.

RumeliDE biinyesinde 6zel sayilar1 makale formatinda olan yayinlar
yayimlamak seklinde bir yon aldi. Dolayisiyla sempozyum bildirilerini
dergide yayimlamaya son verdik, onun yerine RumeliYA yayinevi
biinyesinde yayimlamaya gectik.

Bu asamada yazarlarimiz ve sempozyum katiimcilarimiz i¢in bir imkan daha
dogmus oldu. Uluslararasi nitelikli olan yayinevimiz biinyesinde RumeliSE
kapsaminda Ocak ve Temmuz aylarinda olmak iizere y1lda iki kez diizenlenen
Rumeli [Dil, Edebiyat ve Ceviri] Sempozyumu tam metin bildirilerinin tam
metinlerini iki sekilde degerlendirmeye basladik:

Rumeli [Dil, Edebiyat ve Ceviri] Sempozyumu Bildiriler Kitabt ve Rumeli
Filoloji Yazilar

Rumeli [Dil, Edebiyat ve Ceviri] Sempozyumu Bildiriler Kitabi her
sempozyum sonunda bildirilerini bildiri kitabinda yayimlamak isteyenlerin
gonderdikleriyle olusacak.

Rumeli Filoloji Yazilar: da bildirilerinin ulussararasi yayinevi olan RumeliYA
Yayincilik & Publication biinyesinde kitap boliimii olmasim isteyenlerin
gonderdikleriyle olusacak.

Rumeli Filoloji Yazilar: 1 adli bu yayin da 6. Rumeli [Dil, Edebiyat ve Ceviri]
Sempozyumu kapsaminda katilimcilar tarafindan gonderilen bildirilerle
olusmus bir eserdir. Her bir bildiri kitap boliimii olarak degerlendirilmistir.

RumeliYA Yaymciik & Publication olarak diinyada konusulan veya
konusulmayan biitiin dillere acik bir anlayis1 giidiiyoruz. Yayinevi
biinyesinde yer alan RumeliDE, RumeliSE ve RumeliYA sistemlerinde hicbir
dil disarida birakilmaz, biri digerinden iistiin tutulmaz. Her dilden yayma
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imkan taninir. Her dilden eser ve makale yayimlanir, her dilden bildiri
sunulma imkani bulur.

Rumeli Filoloji Yazilar1 1 adl bu calismada 18 boliim yer almistir.

Rumeli Filoloji Yazilar1 sadece sempozyum bildirileriyle ilgili olmayacak.
Bunlarin yaninda kitap boliimlerini muhtevi filolojiyle ilgili cesitli yaymlar
da yer alabilecek.

Yazilariyla yayinlarimiza destek olan biitiin bilim insanlarimiza en icten
siikranlarimi sunarim.

Daha nice yayinlara ...

Prof. Dr. Yakup YILMAZ
RumeliYA Editori
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1. Yabana dil olarak Tiirkce ve ingilizce 6gretiminde kullanilan
b1-b2 seviyesi hikaye kitaplarinin etkinlikler baglaminda
incelenmesi

An examination of b1-b2 level storybooks used in teaching
Turkish and English as foreign languages in the context of
activities

Fikriye GUNDUZ:!

1. Yabanci dilde hikaye kitaplar:

Okuma, bireylerin zihinsel gelisimi i¢in 6nemli bir faaliyettir. Okuma, okuyucunun
bir metinden g¢ikardig1 bilgiyi, kendi arka plan bilgisi ile birlestirerek anlam
olusturdugu akici bir siire¢ olup okumanin amaci okunulan sézciik ve climleleri
anlamaktir (Nunan, 2003, s. 68).

Okuma; sozciikleri tanima ve anlama olmak {izere iki siirecten olusur: Sozciik
tanima, bir algilama siireci olup yazili sembollerin neye karsilik geldigini tespit
etmektir. Anlama ise sozciikleri, ciimleleri ve baglami anlamlandirma isidir. Bunun
icin okuyucular; konuya dair arka plan bilgilerini, dile 6zgii s6z varhgimi ve dil
bilgisini kullanirlar (Pang, 2003, s. 6). Dolayisiyla okuma, zihinsel olarak bireyin
aktif oldugu bir siire¢ olarak goriilmelidir.

Bireyler, okuma faaliyetini cesitli amaclar i¢in yapabilirler. Nitekim Rizvi (2007 akt.
Dash, 2013)’ye gore okuma eylemi bir metin hakkinda giris niteliginde fikir edinmek;
konuyla ilgili bilgiye sahip olmak, bilimsel fikirleri, teorileri ve ilkeleri anlamak, bir
konuda 6zel olarak bilgi edinmek, belirli bir alandaki degisiklikleri ve gelismeleri
anlamak, bireylerin bakis agilarini genisletmek, yazarlarin bakis agilarini fark etmek
ya da kisinin kendi bakis ac¢isina kanit aramasi amaciyla yapilabilir.

Okuma ve okudugunu anlama; bireylerin hayatina pek cok katki saglar. Bu
katkilardan birinin yabanci dil 6grenimi oldugu soylenebilir. Nitekim ana dilinde
okumanin yabanci dilde okumay1 etkiledigine yonelik cesitli aragtirmalarda bu
durum saptanmistir (bkz. Lee ve Schallert, 1997; August, 2006; Pichette, Segalowitz
ve Connors, 2003 akt. Durmusgelebi, 2013). Dolayisiyla yabanci dil 6grenicilerinin
okudugunu anlama becerisini gelistirmesi hem ana dilindeki hem de hedef dildeki
yetkinligiyle ilgilidir.

t Ogr. Gor. Dr., Jandarma ve Sahil Giivenlik Akademisi, Yabanc1 Diller Yiiksekokulu, Tiirkce Boliimii
(Ankara, Tiirkiye), fikriye_ 1988 @hotmail.com, ORCID ID: 0000-0002-4530-0600
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Bireyler, ana dillerinde okuma zevklerine yonelik pek cok kitap bulabilir ancak
yabanci dilde bu kitaplarin sayisinin ana dilinde hazirlanan kitaplara kiyasla daha az
oldugu soylenebilir. Hatta yabanci dilde hazirlanan hikéye kitaplarinin sayisinin
hedef dile gore de degistigi goriilmektedir. Bu anlamda Ingilizce hazirlanan hikaye
kitaplarinin sayisinin diger dillere oranla daha ¢ok oldugu séylenebilir. Bahse konu
olan ve hedef dilde hazirlanan kitaplar, 6grenicilerin dil seviyelerine goére uyarlanan
klasiklerden ya da 6zgiin hikayelerden olusmaktadir.

Alanyazinda yabanci dil 6gretiminde kullanilan hikaye kitaplar1 {izerine c¢esitli
calismalar yapilmistir. S6z konusu calismalar, hikaye kitaplarinin 6grenicilere
sagladig: katkilar boyutunda ele alinmis, bu calismalarda yazarlarin bakis agilarina
gore farklh pek ¢ok avantajdan so6z edilmistir. Hikdye kitaplarinin 6grenicilere
katkilari su sekilde 6zetlenebilir:

1. Hikayeler, okudugunu anlama becerisinin gelistirilmesinde Onemlidir
(Collie ve Slater, 1991). Ciinkii okuma kitaplar ile 6greniciler sonuclar
¢ikarmaya calistiklarn icin gizli anlamlar1 anlayabilir, satir aralarim
okuyabilir (Kurdi ve Nizam, 2022).

2. Hikaye kitaplari, 6grenicilerin yeni sozciikler 6grenmelerine katki saglar
(Schmitt ve Carter, 2000; Lao ve Krashen, 2000; Dubin ve Olshtain, 1977).

3. Hikaye kitaplari, 6grenicilerin kazandiklar1 becerilerin kalic1 hale gelmesini
ve dilin fonksiyonel olarak kullanilmasini saglar (Giin ve Simsek, 2017, s.
503-504).

4. Soz konusu kitaplar hedef dilde okumadan zevk almayr miimkiin kilar.
Ciinkii derse ya da sinava calismak gibi zorunlu bir durum olmadig: i¢in
ogreniciler dilin yapis1 hakkinda baski hissetmezler (Dubin ve Olstain, 1977).

5. Yabanci dilde okuma; yazma ve konugsma gibi diger dil becerilerinin
gelismesine katki saglar, 6grencilerin dili daha fazla anlamalarina ve dili
kullanmaya devam etmelerine yardimci olur (Dubin ve Olshtain, 1977). Bu
sayede oOgreniciler hedef dilin zengin ve otantik 6rnekleriyle karsilasirlar
(Mourao 2009, s.17), bu durum 6grenicilerin yaraticiliklarinin gelismesine
katkida bulunur (Brumfit ve Carter 2000, s. 193).

6. Hikayeler; Ogrenicilerin  iletisimsel  becerilerinin  gelistirilmesini
destekleyerek elestirel diisiinme becerisinin ve estetik zevkin kazanilmasina
yardimei olur (Bretz, 1990, s. 338).

7. Hikayelerde yer alan diyaloglar, giinliik dil hakkinda 6grenicilerin kaliplar
gormesinde yardimci olur (Pathan, 2012).

8. Hikaye kitaplar1 sadece okuma becerisinin degil 6greticilerin yonlendirmesi
ile dort temel becerinin gelistirilmesinde yardimci olur (Garvie, 1990, s. 161;
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Murdoch, 2002; Khatib, Rezaei ve Derakhshan, 2011, ss. 202-203; Tze ve
Chou, 2020).

9. Hikaye kitaplari, okuma isteginin artmasina yardimci olur. Ciinki
ogreniciler hikdyeye kendilerini kaptirdiklar: i¢in olaylarin akigini merak
eder ve hikaye hakkinda daha fazla sey 6grenmek ister (Hismanoglu, 2005,
S. 62).

10. Hikayeler, hedef dilin giindelik hayat: ve kiiltiirel geleneklerin 6grenilmesini
saglar (Fawkes, 2001, s. 2).

Biitiin bu bilgilerden hareketle yabanci dilde hikaye kitaplar1 okumanin, 6grenicilere
pek cok acidan fayda sagladigi belirtilebilir. Ancak s6z konusu okuma; anlamh bir
sekilde gerceklesirse o0greniciler bahsedilen bu yetkinlikleri kazanabilir. Okumanin
anlamli olup olmadigini tespit etmek, 6grenicilerin kendilerini degerlendirmesine
imkan saglamak amaciyla s6z konusu hikdye kitaplarinin sonunda cesitli
etkinliklerin yer aldig1 goriilmektedir. Bu amacla okuma becerisinin 6l¢iilmesinde
cesitli stratejilerden yararlamldig gortilmektedir. S6z konusu stratejiler; Demirel
(2014)’de okuma Oncesi, sirasi ve sonrasi olarak belirtilmistir.

Okuma oncesi etkinliklerinin amaci; 6grenicilerin konuyu anlamalarina yardimci
olmaktir. Boylece 6greniciler metnin arka planini goriir, 6nemli noktalar1 6nceden
tespit eder, okuma amacinm belirleyebilir (Banditvilai, 2020). Ogreniciler, metne
okumadan goz gezdirirken 6n bilgilerini ve metin hakkindaki fikirlerini devreye
sokup metne iligkin tahminlerde bulunur. Bu sayede okuyucunun okudugu metne
iligkin hazir bulunuslugu artar (Cetin, 2022, s. 187). Bu amacla resim ve/veya baghk
hakkinda konusabilir, okuma metninde gecen bilinmeyen sozciikler ile yapilar
ogretilebilir ve konuyla ilgili ¢cok genel 2-3 soru sorulabilir (Demirel, 2014, s. 112).
Yani Ogreniciler metinle ilgili olarak 6n izleme yapar, arka plan bilgisi alinir, 6n
sorgulama ve beyin firtinas1 yapar. Dolayisiyla 6n izlemede; konuyla ilgili giris
sorulari, sozciik anlamlari, hikayelerin kisa 6zeti, agiklayici metinler i¢in 6nemli
olaylar tespit edilir (Lazar, 1993). Arka plan bilgisi; kiiltiirel acidan farkli olan
metinler icin kullamilabilir. On sorgulama; 6grenicilere yazili sorular sunar. Bu
sayede 0greniciler merak ettikleri icin okumay1 sabirsizlikla bekler. Ayrica bu sorular
okumanin amacini belirledigi i¢in 6grenicilerin ne 6grenmek istediklerinin farkina
varmalarini saglar. Beyin firtinasinda 6greniciler anahtar sézciiklerle kisisel olarak
iligkilendirdikleri sozciik ya da kavramlar: séyler (akt. Karakas, 2005).

Okuma siras1 etkinliklerinin amaci; G6grenicilerin gelisimine yardimeci olur ve
ogrenicilerin okuduklarindan c¢ikarim yapmalarimi saglar (Banditvilai, 2020).
Okuma sirasinda yiizeysel biligsel okuma aktiviteleri, taramaya dayali okuma
aktiviteleri, gozden gecirme aktiviteleri, detayl bilissel okuma aktiviteleri (metin
odakli biligsel aktiviteler, etkilesim odakli biligsel aktiviteler) yapilabilir (akt.

3



Rumeli Philological Writings 1

Sonmez, 2023, s. 379-390). Bu amacla akici okumanin saglanmasi, hikaye haritasi
teknigi, bilgilendirici metinlerde ¢aligma rehberi kullanma, tekrarh okuma yontemi,
esli okuma yontemi, eko okuma kullanilabilir (Cetin, 2022, s. 190-192). Ogreniciler
okuma sirasinda; bilinmeyen sozciiklerin anlamini tahmin edebilir, sahis adillarinin
hangi ad yerine kullanildigini tespit edebilir, ayrintili sorulara cevap bulunmaya
caligabilir, ana fikir ve yardimci fikirleri arastirabilir, yazarin iislubuna dikkat
edebilir, not tutulabilir ve 6nemli goriislerin belirtildigi yerlerin altim1 ¢izebilir
(Demirel, 2014, s. 113).

Okuma sonras1 etkinlikleri, 6grenicilerin edindikleri ilgileri benzer okumalarda
kullanmalarina yardimei olarak okumanin diger becerilerle biitiinlesmesini saglar.
Okuma sonrasi etkinlikleri metni Ozetlemek icin anahtar sozciiklerden
yararlanmada, ana fikri belirlemede, betimlemeleri yorumlamada faydali olur
(Sarigcoban, 2002). Bu amacla okuma sonrasi etkinlikleri olarak o6zetleme,
sentezleme ve degerlendirme etkinlikleri yapilabilir (Qanwal ve Karim, 2014).
Dolayisiyla okuma sonrasi etkinlikleri olarak metinle ilgili ayrintili sorulara cevap
verilir, ana fikir ya da yardima fikirlerin tespit edilir, metindeki bilgiler degisik
sekillerde ifade edilir, metin 6zetlenir ve metinle ilgili yazma ¢aligmalar: yapilabilir
(Demirel, 2014, s. 113).

Okuma becerisiyle ilgili biitiin bu etkinlikler; coktan se¢meli sorular, bosluk
doldurma sorulari, ciimle dogrulama sorulari, dogru-yanhs ya da var-yok sorulari,
kisa ve uzun cevaph sorular seklinde okuma becerisinin degerlendirilmesinde
kullanilabilir (Diindar, 2023, s. 339-354).

Dolayisiyla hikaye kitaplarinda okunanlarin anlasilip anlasilmadigimi tespit etmek
amaciyla gesitli etkinliklerden yararlanilabilecegi soylenebilir. Calisma bu amagla ele
almmus olup calismada Tiirkce ve Ingilizce hazirlanmis hikéye kitaplar: etkinlikler
baglaminda karsilastirmali olarak incelenmistir. Ogrenicilerin hikaye kitaplarimin
sonlarinda yer alan etkinliklerle kendilerini degerlendirebilecegi goriilmiistiir.

2, Calismanin yontemi

Hikaye kitaplari, nitel aragtirma yontemlerinden igerik analizi ile ¢ozlimlenmistir.
Icerik analizi, benzer 6gelerin belirli tema ve kavramlar cercevesinde toplanarak
ogelerin okuyucunun anlayabilecegi bir bicimde diizenlenmesidir (Yildirnm ve
Simsek, 2016). Bu amagla ¢calismada B1-B2 seviyesinde hazirlanmis 11 Tiirkge, 11
Ingilizce hikaye kitab: secilerek etkinlikler karsilastirmali olarak incelenmistir.

3. inceleme

Calismada oncelikle Tiirkce hikaye kitaplari incelenmistir. Alanyazinda Tiirkce
hikéye kitaplar1 Ingilizce hikdye kitaplarina oranla daha az olsa da Yunus Emre
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Enstitiisiiniin hazirlamig oldugu cesitli kitaplar dikkat ¢ekmektedir. Bu amacla
calismada Yunus Emre Enstitiisii tarafindan hazirlanan 11 hikaye kitabi se¢ilmistir.
Hikaye kitaplarinin seciminde 6zgiin hikayeler ile klasiklesmis hikayelerin B1-B2
seviyelerine uyarlanmis olanlar1 dikkate alinmis, calisma bu kitaplar ile
smirlandirilmistir.

Yunus Emre Enstitiisliniin hazirladig1 kitaplarin ortak bir tema altinda olustugu
goriilmiistiir. Bu amacla Lezzetli Hikayeler ve Dede Korkut Hikayeleri dizileri
incelenmigtir. S6z konusu kitaplardaki etkinliklerin tamaminin okuma sonrasi
etkinlikleri olarak yer aldig1 tespit edilmistir. Okuma sonrasi etkinliklerin s6z varhg,
okuma-anlama ve dil bilgisi olmak iizere ii¢ boliimde yer aldig1 saptanmgtir:

Tablo 1: Tiirkce Hikaye Kitaplarindaki Etkinlikler=

TURKCE OKUMA | OKUMA | OKUMA SONRASI

KITABI ONCESI | SIRASI

USTANIN - - 5 adet bosluk doldurma etkinligi
SIRRI

3 adet ¢oktan se¢meli etkinlik

2 adet bulmaca etkinligi

4 adet sozciik anlami bulma etkinligi
3 adet isim ve eglestirme etkinligi

3 adet acik uclu soru etkinligi

3 adet dogru-yanls etkinligi

1 adet siralama etkinligi

1 adet ¢coktan segmeli etkinligi

5 adet se¢im yapma etkinligi

1 adet metin tamamlama etkinligi

2 adet ¢oktan secmeli etkinlik

BEYAZ DILEK | - - 5 adet bosluk doldurma etkinligi
3 adet ¢oktan se¢meli etkinlik
2 adet bulmaca etkinligi

1 adet ¢oktan se¢meli sozclik anlamin1 bulma
etkinligi
3 adet eslestirme etkinligi

3 adet acik uclu soruya cevap yazma etkinligi

> Incelenen hikdyelerde metin, paragraf, ciimle ve diyalog tamamlama ile siralama etkinlikleri, etkinlik
igerisinde bir biitiin olusturdugu icin bu tarz etkinlikler 1 adet olarak degerlendirilmistir.
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TURKCE
KITABI

OKUMA
ONCESI

OKUMA
SIRASI

OKUMA SONRASI

3 adet dogru-yanls etkinligi

1 adet ciimleyi siralama etkinligi

1 adet coktan se¢meli soru etkinligi
5 adet sozclik se¢me etkinligi

1 metin tamamlama etkinligi

2 adet ¢oktan sec¢meli etkinlik

ACI KAN

5 adet sozciikle climle tamamlama etkinligi
3 adet coktan secmeli etkinlik

2 adet bulmaca etkinligi

1 adet ¢coktan segmeli etkinlik

3 adet eslestirme etkinligi

3 adet acik uclu etkinlik

3 adet dogru-yanls etkinligi

1 adet siralama etkinligi

1 adet ¢coktan segmeli etkinlik

5 adet dogru sozciigii isaretleme etkinligi
1 adet metin tamamlama etkinligi

2 adet ¢oktan sec¢meli etkinlik

MUTLULUK

5 adet climle tamamlama etkinligi

3 adet coktan secmeli etkinlik

2 adet bulmaca etkinligi

4 adet sozciik anlamini bulma etkinligi
3 adet eslestirme etkinligi

3 adet acik uclu soru etkinligi

3 adet dogru-yanls etkinligi

1 adet climle siralama etkinligi

1 coktan se¢meli etkinlik

5 adet climleye uygun sozciilk isaretleme
etkinligi
1 adet metin tamamlama etkinligi

2 adet ¢oktan se¢meli etkinlik
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TURKCE
KITABI

OKUMA
ONCESI

OKUMA
SIRASI

OKUMA SONRASI

KURU INCIR

5 adet bosluk doldurma etkinligi
3 adet ¢oktan se¢meli etkinlik

2 bulmaca etkinligi

1 adet ¢coktan segmeli etkinlik

1 adet eslestirme etkinligi

3 adet acik uclu etkinlik

3 adet dogru-yanls etkinligi

1 adet siralama etkinligi

1 adet ¢coktan segmeli etkinlik

5 adet dogru sozciigii isaretleme etkinligi
1 adet metin tamamlama etkinligi

2 adet ¢oktan se¢meli etkinlik

IKRAMIYE

5 adet sozciikle climle tamamlama etkinligi
3 adet ¢oktan se¢meli etkinlik

2 bulmaca etkinligi

1 adet ¢oktan se¢meli etkinlik

3 adet eslestirme etkinligi

3 adet acik uclu etkinlik

3 adet dogru-yanls etkinligi

1 adet ciimleleri siralama etkinligi

1 adet ¢oktan sec¢meli etkinlik

5 adet dogru sozciigii isaretleme etkinligi
1 adet metin tamamlama etkinligi

2 adet coktan se¢meli etkinlik

COGALAN
SIFIR

5 adet bosluk doldurma etkinligi
3 adet coktan secmeli etkinlik

2 adet bulmaca etkinligi
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TURKCE
KITABI

OKUMA
ONCESI

OKUMA
SIRASI

OKUMA SONRASI

1 adet ¢oktan se¢meli etkinlik

3 adet eslestirme etkinligi

3 adet acik uclu soru etkinligi

3 adet dogru-yanls etkinligi

1 adet siralama etkinligi

1 adet ¢coktan se¢meli etkinlik

5 adet uygun sozcligii isaretleme etkinligi
1 adet metin tamamlama etkinligi

2 adet ¢oktan se¢meli etkinlik

BASAT'IN _
TEPEGOZU
OLDURMESI

4 adet ciimle tamamlama etkinligi
3 adet coktan se¢meli etkinlik

5 adet eslestirme etkinligi

1 adet bulmaca etkinligi

3 adet eglestirme etkinligi

3 adet acik uclu soru etkinligi

5 adet dogru-yanls etkinligi

1 adet siralama etkinligi

3 adet ¢oktan se¢meli etkinlik

5 adet dogru cevabi isaretleme etkinligi
1 adet metin tamamlama etkinligi
2 adet konusma etkinligi

1 adet yazma etkinligi

DIRSE HAN
OGLU BOGAG
HAN

3 adet climle tamamlama etkinligi
3 adet coktan se¢meli etkinlik

5 adet eslestirme etkinligi

1 adet bulmaca etkinligi

4 adet eslestirme etkinligi

2 adet acgik uclu soru etkinligi

5 adet dogru-yanhs etkinligi

1 adet climleleri siralama etkinligi

5 adet ¢oktan se¢meli etkinlik
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TURKCE OKUMA | OKUMA | OKUMA SONRASI
KITABI ONCESI | SIRASI

5 adet sozciik isaretleme etkinligi
1 adet metin tamamlama etkinligi
3 adet konusma etkinligi

2 adet yazma etkinligi

DIS OGUZ | - - 3 adet bosluk tamamlama etkinligi
BEYLERININ C
KAZAN HAN'A 3 adet coktan se¢meli etkinlik
ISYANI 5 adet eslestirme etkinligi

1 adet bulmaca etkinligi

5 adet eslestirme etkinligi

3 adet acik uclu soru etkinligi

3 adet dogru-yanls etkinligi

1 adet siralama etkinligi

3 adet ¢oktan se¢meli etkinlik

4 adet sozciik secme isaretleme etkinligi
1 adet metin tamamlama etkinligi

2 adet konusma etkinligi

1 adet yazma etkinligi

USUN KOCA | - - 3 adet ciimle tamamlama etkinligi
L -
SECZ;YIEEK 3 adet ¢oktan se¢meli etkinlik

5 adet eslestirme etkinligi

1 adet bulmaca etkinligi

5 adet eslestirme etkinligi

3 adet acik uclu soru etkinligi

3 adet dogru-yanlis etkinligi

1 adet ciimleleri siralama etkinligi

3 adet ¢oktan se¢meli etkinlik

4 adet sozciigii isaretleme etkinligi
1 adet metin tamamlama etkinligi

1 adet konusma etkinligi

1 adet yazma etkinligi




Rumeli Philological Writings 1

Tiirkge hikayelerde yer alan etkinliklerin dagilimi Sekil 1 ile gosterilmigtir. Sekil 1’e
gore hikaye kitaplarindaki etkinlik sayilar1 arasinda biiyiik farklar olmadig: tespit
edilmis, en fazla etkinligin ise “Dirse Han oglu Boga¢c Han” adl1 hikayede yer aldig1

saptanmistir:
(] . Fal
TURKCE HIKAYELERDE
ETKINLIKLER
S : & S T G
33' y \\f&' f \}Sk' : K\(}q— S \Q\Q‘ ‘;S\ Ob\f“ Ob\b &
t\f: Q Y S = %Ca ¥ i )
S oy & & & P 5 P &
N v € & ¥ P &
S °® R & N
Q)‘\b Q Q\’ 0‘2

Sekil 1: Tiirkce Hikaye Kitaplarindaki Etkinliklerin Dagilimi

Calismada daha 6nce de belirtildigi gibi ingilizce hikaye kitaplarinin sayis1 Tiirkceye
oranla daha coktur dolayisiyla farkli yayinevlerinden c¢ikan pek c¢ok Kkitap
bulunmaktadir. Ingilizce hikéye kitaplarinin seciminde Oxford Yaymevinden cikan,
(4. seviye) B1-B2 seviyesinde hazirlanmis 11 adet hikaye incelenmistir. Incelenen
Ingilizce hikayelerdeki etkinliklerin genellikle okuma oncesi, sirasi ve sonrasi
etkinlikler olarak yer aldig1 saptanmigtir:

Tablo 2: Ingilizce Hikaye Kitaplarindaki Etkinliklers

INGILIZCE OKUMA ONCESI | OKUMA SIRASI | OKUMA . SONRASI
KITABI ETKINLIKLERI ETKINLIKLERT ETKINLIKLERI

THE 6 adet evet-hayir | 8 adet dogru- | 1 adet metin tamamlama
STRANGE etkinligi yanlis etkinligi etkinligi

CASE OF DR | ¢ adet ciimleden 9 adet kim ne | 4 adet paragraf tamamlama
JEKYLL AND | hayal etme ve bir | hakkinda etkinligi

MR HYDE

3 Incelenen hikédyelerde metin, paragraf, ciimle ve diyalog tamamlama ile siralama etkinlikleri, etkinlik
igerisinde bir biitiin olusturdugu icin bu tarz etkinlikler 1 adet olarak degerlendirilmistir.
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INGILIZCE OKUMA ONCESI | OKUMA SIRASI | OKUMA ~ SONRASI
KITABI ETKINLIKLERIT ETKINLIKLERI ETKINLIKLERI
kisi se¢cme | konusuyor? 1 adet siralama etkinligi
etldnligi etldnligi 1 adet diyalog tamamlama
1 adet metin | etkinligi
tamamlama .
etkinligi 1 adet metin tamamlama
etkinligi
hmi . ew
Stmsderie t?)l;l;ﬁ 1 baglik segme etkinligi
etkinligi 4 adet katiliyorum-
5 adet ack uclu katilmiyorum isaretleme
soru etkinligi etkinligi
1 adet siralama
etkinligi ve kisa
paragraf
olusturma
etkinligi
8 adet soru
sozcligii yazma ve
cevap yazma
A TALE OF | 5 adet acik uclu | 8 adet ciimle | 8 adet eslestirme etkinligi
TWO CITIES soruya cevap | tamamlama . i
verme etkinligi etkinligi 10 adet isaretleme etkinligi
6 adet dogru- | 8 adet ciimle 1 .ad.?t. diyalog ~ siralama
yanhs etkinligi tamamlama etkinligi
1 paragraf etkinligi 5 adet climle tamamlama
tamamlama 7 adet dogru- etkinligi
etkinligi yanhs etkinligi 6 adet ciimle tamamlama
9 adet cimle etkinligi
birlestirme 1 metin tamamlama etkinligi
etkinligi L
1 baglik bulma etkinligi
4 adet tahmin . L.
yazma etkinligi 4 adet isaretleme etkinligi
(kendi fikrini belirtme)
BLACK 4 adet acik uclu | 1 metin | 9 adet eslestirme etkinligi ve
BEAUTY soru etkinligi tamamlama ciimle yazma etkinligi
8 adet isaretleme etkinligi 1 diyalog tamamlama etkinligi
etkinligi 7 adet cevap

6 adet dogru-
yanlis etkinligi

yazma etkinligi

3 adet agik uclu
soru etkinligi

1 adet ciimleleri siralama

etkinligi
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INGILIZCE OKUMA ONCESI | OKUMA SIRASI | OKUMA ~ SONRASI
KITABI ETKINLIKLERIT ETKINLIKLERI ETKINLIKLERI
(tahmin-boliimi 3 adet ciimlelere katilip
okumadan 6nce) katilmama etkinligi
9 adet ciimle | 1bulmaca etkinligi
tamamlama . e
etkinligi 1 metin tamamlama etkinligi
8 adet evet-hayir | 3 adet acik uclu etkinlik
isaretleme 7 ciimlede anlam1 bulma
etkinligi etkinligi
7 adet dogru-
yanlis etkinligi
3 adet agik uclu
okumadan Once
tahmin etkinligi
A MORBID | 4 adet dogru- | 6 adet ciimle | 5 adet paragraflar1 siralama
TASTE FOR | yanhs etkinligi tamamlama  ve | etkinligi
BONES 6 secenek Z’flziarﬁigi yazma 4 adet ciimle yazma etkinligi
isaretleme . e
etkinligi 6 adet isaretleme 1diyalog tamamlama etkinligi
8 secenekle ciimle etkinligi 1 metin tamamlama sorusu
tamamlama 1 adet swralama | 4 ciimle tamamlama etkinligi
etkinligi etkinligi L.
1 baglik segme etkinligi
7 adet agik uclu o
soru etkinligi 1 Ozellikleri  puanlama
etkinligi
4 adet tahmin L.
etme ve | 1yazma/konusma etkinligi
isaretleme
etkinligi
6 adet eslestirme
etkinligi
5 adet tahmin ve
acik uclu soru
etkinligi
GULIVER’S 1 metin | 11 adet ciimle | 5 adet cevap yazma etkinligi
TRAVELS tamamlama tamamlama . . eus
etkinligi etkinligi 1 diyalog tamamlama etkinligi
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INGILIZCE OKUMA ONCESI | OKUMA SIRASI | OKUMA ~ SONRASI
KITABI ETKINLIKLERIT ETKINLIKLERI ETKINLIKLERI
7 adet dogru- | 5 adet tahmin ve | 11 adet climle yazma etkinligi
yanlis etkinligi actkk uglu soru
etkinlizi 1 pa}"agraf tamamlama
etkinligi
;anlzdgkinggigru_ 1 baglik bulma etkinligi
8 adet cilimleye katilip
k ucl A
gor?ld:ttkii(l;ilgi U | ratilmama etkinligi
3 adet tahmin 1 adet konusma etkinligi
dogru-yanls
etkinligi
10 adet cevap
yazma etkinligi
10 adet acik uclu
soru etkinligi
HISTORY OF | 8 adet eslestirme | 4 adet climle | 15 adet eslestirme etkinligi
ENGLISH etkinligi tamamlama . e
LANGUAGE etkinligi 10 adet eslestirme etkinligi

5 adet isaretleme
etkinligi

1 adet acik uclu
soru etkinligi

1 adet siralama
etkinligi

7 adet yeniden
yazma etkinligi

2 tahmin sorusu
cevap yazma
etkinligi

7 adet acik uglu
soru etkinligi

6 adet climle
tamamlama
etkinligi

8 adet nesne
yazma etkinligi

7 adet dogru-
yanhs etkinligi

8 adet eslestirme
etkinligi
1 adet metin
tamamlama
etkinligi

1 metin tamamlama etkinligi

5 soruyla rapor yazma

etkinligi

4 adet katip katilmama
etkinligi

3 soruyla not yazma etkinligi

1 adet aragtirma etkinligi
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INGILIZCE OKUMA ONCESI | OKUMA SIRASI | OKUMA ~ SONRASI
KITABI ETKINLIKLERIT ETKINLIKLERI ETKINLIKLERI
THE PRICE | 6 adet secenek | - 5 ciimleye uygun karakterin
OF PEACE | isaretleme kim oldugunu yazma etkinligi
STORIES etkinligi .
FROM 1 adet diyalog tamamlama
AMERICA 8 adet ciimle etkinligi
yazma ya da .
konugma etkinligi 1 adet diyalog siralama
etkinligi
6 ciimle tartisma ..
etkinligi 2 adet cuml(; 'ta.mamlama/
isaretleme etkinligi
(61 e ga e(i'(le;n gilirrrrlllglerl 1 adet fikir yazma etkinligi
etkinligi 5 adet konu yazma etkinligi
6 adet sozcik 1 adet siir yazma etkinligi
anlamini
isaretleme
etkinligi
DISASTER - - 22 adet agik uglu soru
FACTFILES ..
1 adet siralama ve ciimle
yazma etkinligi
5 adet ciimle birlestirme
sorusu
4 adet baglac se¢me ve climle
tamamlama sorusu
1 adet mektup yazma
1 adet roportaj igin soru
yazma etkinligi
1 adet plan yazma/konusma
etkinligi
1 adet diyalog yazma ve
canlandirma etkinligi
THE 5 adet dogru- |1 adet metin | 6 adet eslestirme etkinligi
AFRICAN yanlis etkinligi tamamlama .
PRSI 1 adet diyalog tamamlama
QUEEN etkinligi AR
3 adet coktan etkinligi
sec¢meli etkinligi 3 adet sozciik

se¢cme etkinligi
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INGILIZCE OKUMA ONCESI | OKUMA SIRASI | OKUMA ~ SONRASI
KITABI ETKINLIKLERIT ETKINLIKLERI ETKINLIKLERI
8 adet soru |1 adet metin tamamlama
sozcligii segme ve | etkinligi
Stel?rﬁigi VEIe | adet baslik se¢gme etkinligi
5 adet isaretleme | 1 adet sonug se¢gme ve yazma
etkinligi etkinligi
1 adet eslestirme | 2 .a('lue t  soruyu  tartisma
etkinligi etkinligi
3 adet coktan
secmeli etkinlik
THE 7 adet isaretleme | 11 adet soru | 1 adet diyalog tamamlama
SCARLET etkinligi sozcligii ve cevap | etkinligi
LETTER .. kinligi
8 adet cimle | YO etkinligl 6 adet uygun soruya cevap
tamamlama 5 adet dogru- | isaretleme etkinligi
etkinligi yanlis etkinligi 5 adet ciimleyi kim soyledi
8 adet dogru- | etkinligi
yanhs etkinligi 1 adet sozciik ve baghk
1 adet isaretleme | eslestirme, gruplama etkinligi
etkinligi .. .
1 adet climleleri siralama
8 adet eglestirme | etkinligi
iml
;Iaemamlamacum 11 adet farkh bir son yazma
etkinli gl etklnhgl
5 adet tahmin ve | ! adet yaratic1 yazma etkinligi
igsaretleme
etkinligi
TREASURE 6 adet dogru- | 7 adet agik uclu | 10 adet eslestirme etkinligi
ISLAND yanhs etkinligi soru 1adet climle siralama etkinligi
1 adet coktan | 10 adet cevap det dival 1
secmeli etkinlik | yazma etkinligi 1 adet diyalog tamamiama
etkinligi
6 adet isaretleme | 2 adet tahmin i
etkinligi etme ve cevap 1 adet bulmaca etkinligi
yazma etkinligi 1 adet metin tamamlama
8 adet yanhsi etkinligi
diizeltme etkinlifi | 4 adet ciimle tamamlama
11 adet soru | etkinligi
kelimesi yazma ve | 1 adet se¢me ve Yyaraticl
cevap yazma | yazma/konusma etkinligi
etkinligi
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INGILIZCE OKUMA ONCESI | OKUMA SIRASI | OKUMA ~ SONRASI
KITABI ETKINLIKLERI | ETKINLIKLERI | ETKINLIKLERI

3 adet tahmin

etme dogru-yanhs

etkinligi

6 adet acik uclu
soru etkinligi

3 adet tahmin
etme acik uclu
cevabi yazma
etkinligi

Ingilizce hikiye kitaplarindaki etkinliklere bakildiginda en fazla etkinligin “The
History of English Language” adli hikaye kitabinda; en az etkinligin ise “Disaster
Factfiles” adl1 hikayede yer aldig1 tespit edilmistir:

Ingilizce Hikayelerdeki
Etkinlik Sayis1
Hiililﬁmﬁﬁi
e 0‘; %Q;v &"& 4@‘9@ écﬁv o 43 c}sﬁ’ %f
o S ;‘*G&& @-ﬁ

Sekil 2: Ingilizce Hikéye Kitaplarindaki Etkinlikler

Ingilizce hikaye kitaplarindaki etkinliklerin okuma 6ncesi, siras1 ve sonrasi olarak
yer aldig1 tespit edilmis, bu etkinliklerin dagilimlar1 Sekil 3’te gosterilmistir:
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INGILIZCE KITAPLARINDA
ETKINLIKLERIN DAGILIMI

= OKUMA ONCESI OKUMA SIRASI OKUMA SONRASI
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Sekil 3: Ingilizce Hikaye Kitaplarindaki Etkinliklerin Dagilim

Sekil 3’e gore okuma 6ncesi en fazla etkinligin “The Price of Peace Stories From
America” adli hikayede; okuma sirasi etkinliklerin “Guliver’s Travels” adl1 hikayede;
okuma sonrasi etkinliklerin ise “The History of English Language” adli hikayede yer
aldig1 saptanmastir.

4. Sonugc ve Oneriler

Kitap okumanin gerek ana dili gerek yabanci dil 6greniminde ve Ggretiminde
Ogrenicilerin zihinsel gelisimlerine katk: sagladig1 alanyazinda belirtilen 6nemli bir
konudur. Bu cahsmada yabana dil olarak Tiirkce ve Ingilizce
o0greniminde/6gretiminde kullanilan hikaye kitaplar1 oOgrenicilerin kendilerini
degerlendirebilecekleri hikdye sonu etkinlikleri baglaminda incelenmistir. Bu
amacla cahsmada Tiirkce ve Ingilizce yazilmis toplam 22 hikdye kitab
karsilagtirmali olarak incelenmistir.

Inceleme sonucunda 9 Ingilizce hikaye kitabinda etkinliklerin okuma dncesi, okuma
siras1 ve sonrasi olarak yer aldig tespit edilmis; 1 hikdyede (Disaster Factfiles)
okuma oOncesi ve sirasi etkinliklerinin yer almadig1 ve bu hikaye kitabinda sadece
okuma sonrasi etkinliklere yer verildigi; diger bir hikaye kitabinda ise (The Price of
Peace Stories From America) okuma sirasi etkinliklerinin yer almadig1 saptanmaigtir.
Tiirkce hikaye kitaplarinda ise okuma sonrasi etkinliklere yer verildigi, bu
etkinliklerin s6z varligi, okuma-anlama ve dil bilgisi olmak iizere ii¢ boliimde
tasarlandig tespit edilmistir. Her iki dilde yazilan hikaye kitaplarindaki etkinliklerin
hikaye kitaplarinda standart bir sayida ve gesitlilikte yer almadig saptanmigtir. Sz
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konusu durumun sebebinin hikaye kitaplarmmin konusu ve/(ya) olay akisiyla ilgili
oldugu diistiniilmektedir.

Soru cesitliligi acisindan hikaye kitaplar1 degerlendirildiginde Ingilizce hikaye
kitaplarinda cesitliligin fazla oldugu tespit edilmistir. Buna gore Ingilizce hikaye
kitaplarinda evet-hayir etkinlikleri, sozciik se¢cme etkinlikleri, dogru-yanlhs
etkinlikleri, isaretleme etkinlikleri, metin/paragraf/ciimle/diyalog tamamlama
etkinlikleri, acik uclu sorular, siralama etkinlikleri, baslik se¢cme etkinlikleri,
climleye katilma-katilmama etkinlikleri, eslestirme etkinlikleri, yanlis1 diizeltme
etkinlikleri, bulmacalar, climlelerdeki durum ya da 6zellikleri puanlama etkinlikleri,
gruplandirma etkinlikleri, yazma ve konusma etkinliklerinden yararlanildig:
goriilmiistlir. Tiirkce hikayelerde ise bosluk doldurma etkinlikleri, isaretleme
etkinlikleri, ¢oktan se¢meli sorular, bulmacalar, eslestirme etkinlikleri, agik uclu
sorular, dogru-yanlis etkinlikleri, siralama etkinlikleri, metin tamamlama
etkinlikleri, yazma ve konusma etkinliklerinin yer aldig1 saptanmistir.

Kitaplarda yer alan etkinliklerin sayilar1 karsilastirildiginda; ingilizce kitaplaridaki
etkinliklerin %68, Tiirkce hikaye kitabindaki etkinliklerin ise %32 oraninda oldugu
goriilmektedir. Bu durumun sebebi; Ingilizce hikiye kitaplarinda okuma 6ncesi,
sirasi ve sonrasi etkinliklerin, Tiirkce hikaye kitaplarinda ise sadece okuma sonrasi
etkinliklerin yer almasidir. Hikaye kitaplarinda okuma oOncesi ve sirasi
etkinliklerinin 6grenicilerin hikayeleri okuma, devam etme ve bitirme isteklerine
katki saglayacagi alanyazinda belirtildigi icin (bkz. Hismanoglu, 2005, s. 62 ve Dubin
ve Olstain, 19777 gibi) hikaye kitaplarinda okuma 6ncesi etkinliklerinin yer almasinin
faydali olabilecegi diisiiniilmektedir.

Okuma becerisinin diger dil becerilerinin gelistirilmesine yardimeci oldugu
alanyazinda belirtilmektedir (bkz. Dubin ve Olshtain, 1977; Garvie, 1990, s. 161;
Murdoch, 2002; Khatib, Rezaei ve Derakhshan, 2011, ss. 202-203; Tze ve Chou,
2020). Incelenen hikaye kitaplarinda yer alan etkinliklere bakildiginda etkinliklerin
okuma Dbecerisinin Ol¢iilmesinin yam1 sira konusma ve yazma becerisinin
gelistirilmesine de katki sagladigi soylenebilir. Ingilizce hikdye kitaplarinda
climle/metin/paragraf tamamlama ve acik uglu sorulara cevap yazma etkinlikleri
disinda 15 adet yazma etkinliginin ve 5 adet konusma etkinliginin; Tiirkce hikaye
kitaplarinda ise yine ciimle/metin/paragraf tamamlama ve agik uclu sorulara cevap
yazma etkinligi disinda 5 adet yazma, 8 adet konusma etkinliginin yer aldig1 tespit
edilmistir. Bu anlamda hikaye kitaplarinin 6grenicilerin okuduklar1 hikdyeden yola
¢ikarak yazma ve konusma becerilerini gelistirmelerine de faydali olacag:
ongoriilebilir.

Yazma ve konusma etkinliklerinin cesitlerine bakildiginda Ingilizce hikaye
kitaplarinda yazma ve konusma sorularinin birgcok farkli tiirde hazirlandigi
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goriilmektedir. Buna gore Ingilizce hikiye kitaplarinda konusma etkinliklerinde
tartigsma ve canlandirma gibi yaraticiligin ve diiglinme becerisinin gelistirilmesine
katki saglayacak etkinliklerin yer aldigi; yazma etkinliklerinde ise siir yazma, bir
konuyu arastirarak yazma, mektup yazma, rapor yazma, plan yazma gibi yine
Ogrenicileri diisiinmeye sevk edecek ve 6grenicilerin yaraticiliklarini gelistirecek
etkinliklerin kullanildig1 saptanmistir. Tiirkce kitaplarda ise Lezzetli Hikayelerde
yazma ve konusma etkinliklerinin yer almadigi goriilmiistiir. Dede Korkut
Hikayelerinde ise yazma etkinliklerinin daha ¢ok hikdyede begenilen kahraman
hakkinda okuyucularin fikirlerini yazacaklar: etkinlikler olarak tasarlandig: tespit
edilmistir. Sadece 1 hikdyede (Dirse Han oglu Bogac Han) hikayeden bagimsiz olarak
verilen ciimleyi tamamlama yer almaktadir. Tiirkce Kkitaplardaki konusma
etkinlikleri; okuyucunun en begendigi boliim hakkinda konusma, okuyucu
kahramanin yerinde olsa neler yapardi, hikayeye benzer bir hikdyenin okuyucunun
kiiltiiriinde olup olmadig1 gibi serbest konugma etkinlikleri seklinde tasarlanmigtir.

Incelenen kitaplarda, ingilizce hikayelerde etkinliklerin dogru cevaplarmin yer aldig
cevap anahtarimin bulunmadigi ancak Tiirkge hikayelerde etkinliklerin cevap
anahtarina yer verildigi tespit edilmistir. Hikaye kitaplarinda cevap anahtarinin yer
almasinin 6grenicilere su katkisi olabilir: Okuma kitaplar: ders igi bir etkinlik olarak
kullanilmadig1 durumlarda 6greniciler yaptiklari etkinliklerin dogru ya da yanhg
oldugunu cevap anahtarlari sayesinde gorebilir; boylece anlamadiklar yerleri tekrar
okuyabilir, Ogreniciler cevap anahtarlar1 sayesinde okuduklarinin ne kadarini
anladigini kolaylikla tespit edebilir. Ancak Tiirkge kitaplardaki cevap anahtarlarinin
sadece okudugunu anlama becerisinin Olgiilmesi noktasinda kullanildig:
gorlilmiistlir. Dolayisiyla kitaplarda yer alan yazma ve konusma becerilerine
dayanan etkinliklerde Ogrenicilerin Ggreticilerden ya da hedef dili konusan
kisilerden yardim almalar1 gerekecektir. S6z konusu durumun G&grenicilerin
o0grenme siireclerinde is birligi yapmalarina katki saglayabilecegi s6ylenebilir.

Inceleme sonucunda baz Ingilizce hikaye kitaplarinda hikayelerin ses dosyalarinin
oldugu ancak Tiirkce hikaye kitaplarinda ses dosyalarinin yer almadig goriilmiistiir.
Hikaye kitaplarimin basta okuma olmak iizere konusma ve yazma becerilerini de
gelistirmeye katki sagladigi, kitaplarda yer alan etkinliklerin bu becerileri
destekleyen nitelikte oldugu diisiiniildiigiinde dinleme becerisine 6zel olarak yer
ayrilmadig1 saptanmigtir. Dolayisiyla hikayelerin ses dosyalarinin olmasi dinleme
becerisinin gelistirilmesine dogrudan katki saglayabilir. Bu durum 6grenicilerin
dinleme becerilerinin de gelistirilmesine yardimei olabilir. Ses dosyalarina dinleme
etkinlikleri de eklenebilir, 6grenicilerin dinleme becerileri de boylece 6l¢iilebilir.

Sonug olarak yabanci dil 6gretiminde hikaye kitaplarinin 6grenicilerin hedef dilde
yetkinlik kazanmasi1 acgisindan faydali oldugu, hikdye sonlarinda yer alan
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etkinliklerin 6grenicilerin bagta okudugunu anlama becerisinin 6l¢iilmesinde
kullanmilmak iizere diger dil becerilerinin gelistirilmesinde de faydali olabilecegi
gorilmistir.

Calisamadan yola c¢ikilarak yabanci dil 6grenimine ve 6gretimine katki sunan hikaye
kitaplari i¢in su 6nerilerde bulunulabilir:

1. Tiirkce hikaye kitaplarinda etkinlikler okuma 6ncesi, siras1 ve sonrasi olarak
hazirlanabilir. Bu durum o6grenicilerin hikayeyi merak etme ve bitirme
isteklerini tegvik edebilir.

2. Tiirkce hikdye kitaplarinin Ingilizce hikdye kitaplarina kiyasla daha az
oldugu soylenebilir. Bu anlamda 6grenicilerin seviyelerine yonelik hikaye
kitaplarinin artmasi 6grenicilere okumak igin farkh segenekler sunabilir.

3. Tiirkge hikaye kitaplarinda etkinliklerin gesitlenmesi Ogrenicilerin farkl
sorular1 gormesine katk: saglayabilir.

4. Tiirkge hikdye kitaplarinin ses dosyalarina yer verilmesi, bu dosyalarda
hikayeyle ilgili dinleme etkinliklerinin yer almasi 6grenicilerin dinleme
becerilerini gelistirmelerine katki saglayabilir.

5. Tiirkce hikaye kitaplarinin elektronik ortamlarda yer almasi 6grenicilerin
hikaye kitaplarina ulagmasini kolaylastirabilir.
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2. Gagauz Tiirkcesinde Istek Kipinin Semantik Boyuttaki Islevsel
Goriinimii

Functional View of The Subjective Mode in Gagauz Turkish in
The Semantic Dimension

Leyla DILEK:
Giris
Dilbilimsel katmanda istek dizgesi, kipsel bir oOriintii olmasi nedeniyle tasarlama
kipleri diizleminin istek kipi ekseninde konumlanir. stek faktoriinii desenlemeden

once kip-kiplik faktoriinii belirgin kilmak, analitik yoriingede betimlenen gramatikal
dokunun anlam ufkuna ulagmak adina énem arz eder.

Kip, bir anlam alaninin bi¢imbirimler araciligiyla kodlanmasin ifade eder (Gdiler,
2019: 39). Kip ulaminin anlagilmasi dil birimlerinin edimsel degerlerinin,
kullanildiklar1 baglamin, 6znel ve nesnel bakig agilarinin géz Oniine alinmasini
gerektirir. Kipleri belirleyen ekler, kimi zaman paralinguistik etmenler kimi zaman
da baglamin ortaya c¢ikardig1 kosullar nedeniyle birkag islevi birden yiiklenir (Akt.
Tiirky1llmaz, 2019: 17-18). Kiplik ise konusurun 6znelliginin, goriis ve duygularinin
birer ifadesidir (Akt. Kerimoglu, 2011: 19). Kip kavramini da igine alan kiplik ulamyi;
yalmiz yiikleme degil, tim ciimleye, hatta stzceye yiiklenen 6nerme tutumlarin
kapsar. Eklerin yani sira bagka dil birimleriyle de isaretlenir (Usta, 2013: 9).

Gagauz Tiirkcesinde istek bildirimini senkronize eden anlamsal gosterge, “— (y)A”
morfemi vasitasiyla resmedilir. Bu ek; istek disinda olasilik, tahmin, pismanlik,
tembih ve uyari-ikaz tarzindaki imgeleri kararli bir yapiya doniistiirerek soylem
atmosferini giiclendirir. Bir niyet veya istemin, bir eylem dogrultusunda kars tarafa
iletimini saglayan istek kategorisi, bir sozcedeki gizil anlamsal degisimi vurgular.
Dolayisiyla, polisemik bir kurguyla tasarlanan anlam evreni, istek skalasini yeniden
semantize eder.

Bir tasarlama kipi olan istek kipi; fiile istek, niyet, arzu gibi anlamlar yiikleyerek
yapilan igin istendigini ve o ise niyet edildigini gosterir (Korkmaz, 2019: 577).
Bilindigi tizere Tiirk¢cede herhangi bir bigim, kendi temel islevi disinda yan islevler
iistlenebilir. S6zciikler ve bicimler, baglam igerisinde degerlendirilir. Her dil birimi,
etkilesim halinde oldugu diger dil birimleriyle kurdugu bagintiyla varlik kazanir
(Glimiis, 2016: 256). Bu nedenle, istek kipinde ekin “istek” gorevi disinda yer yer

v Ogr. Gor., Siirt Universitesi MYO Uygulamah Ingilizce Cevirmenlik (Siirt, Tiirkiye),
dilekleylaz @gmail.com, ORCID ID: 0000-0003-3083-2214
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“gereklilik, yeterlik, yetersizlik, emir, rica, tahmin, kabullenme, alkis ve kargisa
kayan ya da genis ve gelecek zaman yerini tutan kullanimlar1 da goriiliir (Korkmaz,
2019: 580).

Bulgular

Gagauz Tiirk¢esinden yansiyan istek kipinin semantik boyuttaki islevsel goriinimii
su sekildedir:

1. Tahmin islevi

Gecti bunca yil, Male!.. Onbir yil!.. Onbir yil gecti, nica sdn bizdén ayirildin!..

Onbir yihn icindd ¢ok iglar diisti, Male... Kuruldu gazetamiz, kuruldu
televideniyamiz... Halkimiz uyandi... Ban bilerim, ani sin saa olaydin,
bizimnén bild olaydin, pek sevineceydin bunnar, zerid sian herkerd deyardin,
ani biz da, gagauzlar, aalemin arasinda insaniz... Of, Male, of...

Bekim gilinahlarim ¢ok... Dusmanim da ¢ok var. Male. Ama dostlarim da ¢ok
var. Hem dostlarim herbir kiitid4, herbir evda. Televideniyaylan, gazetaylan
lafim etiser hepsind gagauzlara. Kimi laflarimdan azetmeerldr, kimi,
laflarimnan, beki, kayil diil. Kimi laflarim, beki, diil acik. Ama bilersin, Male,
ani sin olmayaydin, bin da olmayaceydim. Sin vermeyiydin bana onu, ne
verdin, bekim, olmayaceydi 614 televideniya; beki, olmayaceydi 614 gazeta da...

(Zanet, 2018: 443-444)

Metinde; annesini 6zlem ve minnetle yad eden sanatci, onun 6liimiiniin ardindan
gecen on bir yilin panoramik analizini yapmustir. ikinci paragrafta gecen “Biliyorum,
eger sen yasasaydin, halkimizin yasadig yenilik ve gelismeler karsisinda ¢ok mutlu
olacaktin.” mesajin1 ve iiciincii paragrafta ise “Eger sen olmasaydin, ben de
olmayacaktim. Senin destegin ve yardimin olmasaydi, belki olmayacakti televizyon
da, gazete de...” iletisini aktaran sanatgi, istek kipinin isaretleyicisi olan “-e, -a”
morfeminden esinlenmistir. Kesinlik digilik bir anlam portresi ¢izen “bekim (belki)”
ibaresi, sOylem ritmine renk ve ahenk yiiklemistir. Sanatgi, s6z konusu veriler

dogrultusunda akil yiiriiterek gii¢lii bir 6ngoriide bulunmustur.
2. Pismanlik islevi

“Otur!” Kopek oturdu. Suvazlayarak onun annisini geni iildim ona. Tayfun

hemen baglad1 yalamaa elimi. “Seni bir aya Brat Guriyé verecim!” — dedim.
Isidinca bu ad1 kopek dikti kulaklarini. “Sada bir aya, isidersin mi?” Kopek bakti
gozlerimid da mizledi. “S6z!” — dedim da ciktim balkondan. Képek sa 6la
oturarak da kald.

Ozaman bildydim, ani bu s6ziimda hi¢ durmayacam, deyeceydim iiziima
tlikiirstinndr. Ama... Kim bildrmis, ani bu bir ay Tayfun icin artik émiir boyu
olacek!?

(Zanet, 2018: 454)
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Sanatci, verdigi sozii tutamadigl icin kendini suclamakta ve derin bir {iziinti
duymaktadir. Karg: tarafa yonelik hissettigi mahcubiyeti ve pismanlik duygusunu
istek kipinin teklik 1. kisi eki araciligiyla yansitmaktadir.

3. Tembih islevi

Kiireemiz bizim eni,

Kumnan dolduruk leeni.

Koseda kiirddn eri —

Koymayasin iceri.

(Marinoglu, 1997: 133)

Siirsel dizgenin anlam yelpazesinde ilk etapta uyari, hatirlatma, istek tarzinda
oriintiiler belirse de, baskin anlamin tembih ekseninde betimlendigi goriilmektedir.
Sair; yeni kiiregin disarida, kosede durmasi, iceri alinmamasi hususundaki istegi
estetiksel bir soylemle belirtirken, ayn1 zamanda dinleyiciyi ikaz da etmektedir.
Yasanmasi1 muhtemel olumsuz bir durumu 6nlemek gayesiyle kars: tarafin, istek
kipinin teklik 2. kisi ekiyle harmanlanan sanatsal bildirimle tembih edildigi
gorilmektedir.

4. Gereklilik islevi
BABU IVANA. Sin ne 6l4 iifkeli lafedersin o usaklan, mari gelin?

PASU. Kendim da bilmeerim. (Yaklasér kayinnasinin yamina, oturér pata.)
Biraz basim arér, mamu. Mitiya s6lama. Necin sa iiliym yok?!

Tvanka doner geeri, alér bakir, giyer ayak kaplarim ¢ikér icerddn.

BABU IVANA. Olacek iilin! Kendini hi¢c koruméérsin. Lifizimdi m1 o salkim
sana, mari ayol?! Hi¢ diisiinmeersin. Allah korusun, seninnén bisey olursa. Miti
bu alt1 canm1 nas1 bakacek, mari?

PASU. Edi, ma. Edi. Kendini ne sayméérsin, ma?

BABU IVANA. Beni sayma, kizim. Beni sayma. Benim erim artik orada.
Ecelim kapuda bekleer... Gena biitiin gecé goziimii kipmadim. Ayaklarim acidi.
Buz olmuslar. Kan artik suuma bagladi.

PASU. (iirkiik). San ne ma, mamu?

BABU IVANA. Oli, kizim. Oli... Benim erim artik mezarlikta. Ama siz
yasayasiniz ladzim. Usaklari ayaa kaldirasimiz. Siraya koyasiniz.

(Zanet, 2018: 488)

Ciimlelerde yol gosterme, akil verme, 6giit-nasihat baglaminda tasarlanan genis bir
anlam cercevesi belirse de, yapilmasi lizum olan bir durum dile getirildigi icin
ifadeler gereklilik ¢atis1 altinda toplanmaktadir. Anlamsal boyutu kesin ¢izilemeyen
soylem siirindaki ilgi ¢ekici yon, birbirinden tamamen ayrimli noktalarin ayni yapi
dizgesinde konumlanmasidir. Konusucu, i¢tenlik hissiyle harmanladigi zorunluluk
duygusunu dile getirmekte, dolayisiyla bir gereklilige dikkat cekmektedir. Ciimlenin
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anlam yelpazesinden yansiyan zorunluluk ifadesinin, gereklilik ekseninde bir
yukiimliiliik kipligi isaretleyicisine doniistiigii goriilmektedir. Boylelikle olmasi
gereken bir durum, istek kipinin sanatsal iz diisiimiiyle iletilmektedir.

5. Uyari-ikaz islevi
Swlayip, gezer yilan,
Kim sira olér kolan.
Cikarér o dilini —
Koymayasin elini.
(Marinoglu, 1997: 129)

Siirin anlam skalasinda muhatabi haberdar etme, bilgilendirme, dikkat cekme gibi
imgelerle oriintiilenen ikaz mekanizmas1 dikkate sunulmustur. Sair, “yilan” izlegini
tasvir ederken, ona yaklasilmamasi, bu konuda dikkatli olunmasi konusunda kars1
tarafi uyarmigtir. Aksi halde, olumsuz bir durumun yasanabilecegini vurgulamistir.
ikaz olgusunu resmeden kotii durum perpektifi, istek kipinin teklik 1. kisi olumsuz
¢ekimi “koymayasin” yap1 birimiyle birleserek uyar1 sistemini iglevsel hale
getirmigtir.

6. Bilgilendirme islevi

Deveciin sirt1 kambur,

Doyurmaa onu buyur.

Salt ladzim bilésin sin:

Pek cok iyer birdan.

(Marinoglu, 1997: 124)
Dortliikte, tasviri dokudan yansiyan estetiksel birimler araciligiyla imgelenen bir
istegin polisemi aynasindaki goriiniim agis1 cizilmistir. Dinleyicinin dikkat algisini
canli kilmak ve onu hedeften haberdar etmek adina, istek kipinin teklik 2. kisi ekiyle
¢cekimlenen “bildsin” yapisindan ilham alinmigtir. Siirsel periyotta konusucu,
dinleyiciden, deveyi doyurmasini istemis ve devenin yeme aligkanligi hakkinda
konusucuyu bilgilendirmek istemistir. Dolayisiyla s6ylem ritminden akseden onciil
islev, bilgilendirme islevi dogrultusunda senkronize edilmistir.

7. Dua islevi

Dua ederim yillarda:
Ko iyi ecel sizi anar,
Ani yakamasin nazar
Korpa duygu filizlerni.
(Zanet, 1998: 188)
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Siirsel mekanizmada her ne kadar Tanr1 ya da dogaiistii giiclerin dogrudan adi
gecmese de, Tann ile kul arasinda dramatize edilen gizil bir diyalogun, Tanrr'ya
siginma talebinin varhig sezilmektedir. Sakli bir yakarigin sanatsal iz diisiimiinii
sergileyen konusucunun, Tanri’ya yonelerek iyi dileklerde bulundugu dikkati
cekmektedir. Istek kipinin teklik 3. kisi ekiyle tasarlanan anlamsal yoriinge, dua
iglevini belirgin kilmaktadir.

8. Beddua islevi
Tarafim, paasiz topraam,
¢ok sira dedim sana,

ki anamsin halizdan

hem da pek biiiik ta sevdam.

Ii duyérim hahn,
treendén her acini,
paraléérlar canimi

kabaatsiz goz yaslarin,

Ani ¢ok ti oldular:
derelar korlendilar,
topracun kosa kalér,

kar soluun otalanér...

... Ko bdn kor-sakat kaliym,

salumi fit harcayim —

sade ama ecelim

soluunu senin bilsin.

(Kosa, 2001: 11)
Siirde “toprak” ve “vatan” temlerinin deger ve 6nemine dikkat ¢eken sair, bu olguyu
istek kipinin beddua isleviyle iletmistir. Sair, kendine beddua etmek suretiyle,
topragina olan derin baghhig ve sevgiyi kararl bir sdylemle aktarmigtir. Boylece
duygusal bir perspektifle harmanladigi estetiksel dizayni, belagat evreninden
yansiyan istek 6rgesiyle yeniden dizayn etmistir.

9. Ogiit-nasihat islevi

Padisahtan kihat

Geldi.
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Petriyi da saldat

Aliyérlar.

Petri genc olan

Saldat olucék.

Erken kalkiyer,

Maliisuna, geng gelinna

Nasaat edeyor:

“Mali ma, mali,

Evda kaliciyniz,

Goz-kulak olasin

Lankayn,

(H)acilamayasin onu,

Bén gelincik.

(H)acilamayasin onu,

Bin gelincak.

Kapunun karsisina

Kurasin diizeni.

Bin gelincak

Brakmasin dokuyu.

Aaz m1, ¢cok mu vakitlar

Gegicek,

Bin da gelicam.

Cengd karsi gelenni,

Yakip uracam...”

(Akt. Zanet, 2010: 237)
Siirin neredeyse tamaminda hissedilen nasihat iglevinin anlam platformunda,
muhatab1 yonlendirme ve iyi niyet diizlemi goriilmektedir. Siirde; askere alinan
konusucunun, geride biraktigi aile iyelerine dair o6giitsel soylemi istek Kkipi
ekseninde tasvir edilmistir. Istek ekleriyle ¢ekimlenen &giit-nasihat islevi; ikaz,

uyari, yonlendirme ve istek motifli anlam desenleriyle harmonize edilse de, onciil
islevin 6glit-nasihat islevinde konumlandigi belirmektedir.

10. Iyi temenni islevi
Bulasiklar bendd pam-pak
Icersini temizledim.

Anam bana dedi yalpak:
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-Biiiik kiz olasin, pili¢giim!

(Marinoglu, 2013: 121)
Dortliikte, iyi temenni anlam periyodunda konuslanan estetiksel dizilimin sanatsal
vurgusu dramatize edilmektedir. Siirsel tabloda ¢izilen anlam portresinde; bir kiz
¢ocugunun, annesine ev iglerinde yardimci olmak amaciyla bulasiklar: yitkadigi ve evi
temizledigi vurgulanmaktadir. Bu baglamdan hareketle, annenin “Biiiik kiz olasin,
pilicciim!” ifadesi, iyi temenni olgusunu nitelemekte, istek kipinin anlam yelpazesini
coskun bir lirizmle betimlemektedir.

11. Kotii temenni islevi

Kuyu- kuyu karimce,

Béan istemem goriimce.

Gorlimcenin sozleri —

Koor olayda gozleri.

(Akt. Gaydarci, 2018: 70)
Manisel bir kreasyonla betimlenen estetiksel ¢agrisim, baskin bir kotii dilegin
varligim1 sembolize etmektedir. Dortliikte “goriimce” izlegini kotii temenni motifiyle
¢izen sanatcinin, istek kipinin teklik 3. kisi ekiyle tasarlanan “olaydi1” sozcesini ise
kostugu belirmektedir.

12. Uziintii islevi

Sendi benim ¢iceciim,

Bir yol verin — geceyim,

Yirim bendén vazge¢cmis —

Kanm yaslar dokeyim.

(Akt. Gaydarci, 2018: 96)

Mani odagindan yansiyan sanatsal imgelem, iiziintii dogrultusundan gegen anlam
kusagini betimlemistir. Arzu edilen bir olayin ya da durumun gerceklesmemesi veya
olmasi istenmeyen bir durumdan kaynakl ruhsal tedirginligi simgeleyen {iiziinti
katmani, konusucunun duygu sinirin1 kusatmigtir. Siirde; sevgili tarafindan terk
edilen konusucunun his potansiyeli, estetiksel bir tasarimla insa edilmistir. Abartma
(miibalaga) sanatindan esinlenen konusucu, “Kanni yaslar dokeyim.” misrasinda
icinde bulundugu duygusal derinligi, istek kipinin anlam kusaginda senkronize
etmistir. Terk edilen bir kimsenin iiziintiiden kanl yaslar dokmesi abart1 sanatin
goriiniir kilmistir.

13. Reddetme islevi
Kuyu-kuyu karimea,

Séan git, olan, yolunca.
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Biitiin Bucaa dolagtim —

Bulamadim boyumca.

(Akt. Zanet, 2017: 435)
Dortliikte, konusucunun kars1 tarafi hissel agidan kesin bir dille reddettigi
belirmektedir. Anlam oOrgesinde her ne kadar bir geri ¢evirme, cikisma, kabul
etmeme imgesi olsa da, asil vurgu reddetme tepkimesiyle islem goérmektedir.
Konusucunun kararli durusuyla senkronize edilen yogun duygusal izlenim,
“bulamadim” sozcesiyle belirginlesen istek kipinin teklik 1. kisi morfemiyle
aktarilmaktadir.

14. istek islevi

Cibuk uzun, tiitlin az,

Etér ettin bana naz.

Iil bir olcuk 6peyim,

Sana etsin biitiin yaz.

(Akt. Zanet, 2017: 415)
Siirde; bikkinlik, sabirsizlik, sevda ve istek temleriyle harmanlanan sanatsal
perspektif, polisemik boyutta goriintim arz eden estetiksel yankiy1 simgelemektedir.

Siirsel onermenin betim diizleminden gegen “iil bir olcuk 6peyim” ifadesinde istek
kipinin teklik 1. kisi eki 1srarl bir istegi karsilamaktadir.

15. Ozlem islevi
Dudaklarni suvazléér
ilkyazin liizgerleri,
Urdam incecik sizléér,

Su goreyim gozlerni.

Giin yisittikea eri,

Er bagladi solumaa.

Nica san gittin geeri,

Hep doluyum aalamaa.

(Tukan, 2010: 277)

Siirde; sevgiliyi yeniden gorme arzusunu, ona kavusma istegini tasvirleyen 6zlem
Onermesi, sanatginin diislem iklimini cogkun bir lirizmle desenlemektedir.
Konusucu, sevgilinin yoklugunu hissetmekte ve onun yaninda olmay istemektedir.

Uziintii motifiyle yogrulan sanatsal betimi istek kipi aracihgiyla goriiniir kilan
sanatci, s6z konusu hissel yogunlugu “géreyim” ibaresiyle aktivize etmektedir.
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16. Dilek islevi

Olayim bén bir biyaz kuscaaz,

Ucayim bin senin aardina.

Raada brakmaz hi¢ bu duygu,

Ama yagéér benimnin umudum.

(Akt. Karanfil, 2013: 46)
Siirsel katmanda sanat¢inin sevgiliye dair duygu ilmeginin, dilek islevi meridyeninde
islendigi tespit edilmistir. Sevgiliye kavugsmak, onu gorebilmek adina, beyaz bir kug
olup u¢may1 dileyen sanatci, bu istegini “ucayim, olayim” sozcelerinden akseden

istek enlemi vasitasiyla dikkate sunmustur. Estetik boyutta insa edilen sezgisel
periyot, sanat¢inin his ufkunu duygusal bir tislupla dizayn etmistir.

17. Olasilik islevi

Yaziciya etar mi laf

yazmaa ne goriiner goza?

ana taraf, ana taraf

eri-gokii ne pek gozal!

Seni sa Pugkin az andj,

ama onda kabaat hic yok, -

kisa vakit o yasadi,

yasayd, yazaceydi ¢ok.

(Akt. Karanfil, 2015: 88)
Siirsel oriintiide; “Eger Puskin yasasaydi, daha cok yazacakti.” mesajini veren
sanatci, olas1 bir durumu dile getirmistir. Sanat¢inin, istek kipinin teklik 3. kisi eki
vasitasiyla anlamsal kreasyona renk ve ahenk yiikledigi belirmistir. Olasilik iglevinin
betim aynasindan yansiyan estetik goriintii, olas1 bir durumun gerceklesme

ihtimalini sembolize etmistir. One siiriilen 6nermede kesinlik 6gesine rastlanmadig
dikkati ¢ekmis, "yasaydi1” sozcesiyle de bir olasiligin varligina kanit sunulmustur.

18. Dikkat ¢cekme islevi

Ucurdular vatanimdan, yuurdumdan.
Ayirdilar giiliimdan, zimbiilimdan.
Benim sindi ¢cok dostumnan zengin var.
Cenk ediym, asnem, bana ne darsin?
Atesina yaniyorum, bilésin.

(Akt. Zanet, 2010: 346)
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Siirde; sevgiliye dair tasarlanan hissel yapilarda {iziintii, 6zlem ve istek tarzindaki
polisemik bilesimlerin estetik reaksiyonu goze carpmaktadir. S6ylem katmaninda
her ne kadar duygusal bir yogunlugun sanatsal cagrisimi yankilansa da, asil anlamsal
boyut, dikkat cekme odagindan ge¢mektedir. Istek kipinin teklik 2. kisi ¢ekimiyle
sesletilen dikkat cekme islevi, gramatikal bir donanimin estetik frekansini giin
yiiziine gikarmaktadir.

19. Abartma islevi

Gok giivercin olayim,

Giindendiya konayim,

Goniiliim sevdi bir yéar —

Ona kurban olayim.

(Akt. Gaydarci, 2018: 101)

Siirde; sevgiliye dair betimledigi his potansiyelini istek kipinin abartma (miibalaga)
kusaginda resmeden sanatci, sOylem ritmini belig yonde dramatize etmistir.
Sevgiliye 6zgii o kadar derin ve sira dis1 bir tuval ¢izmistir ki, onun ugruna 6lmeyi
bile goze almistir. Bu olaganiistii duyguyu istek kipinin anlam paletinde isleyen
sanatgi, yarati tablosuna belig bir perspektif yiiklemistir.

20. Kararhlik islevi
Kanadim yok — ucamam,
Tokat {ilisek — ge¢Amam,
ilk yirin sevdasindan,
Aman, vazgecimam.

(Akt. Gaydarci, 2018: 86)

Siirde; “ilk yarin sevdasindan asla vazgecemem.” mesajiyla iletilen kararlilik iglevi,
anlam sinirim1 genigleterek polisemik c¢izgiyi goriiniir kilmistir. Konusucunun
sevgiliye yonelik baghlik hissi ve sadakati dyle giicliidiir ki, ondan vazge¢me
tarzindaki olasilig1 bile reddetmistir. Bu kararli tutumunu, istek kipinin teklik 1. kisi
olumsuz cekimiyle giiclendiren sanatci, ayn1 zamanda retorik izlegin anlam sinirini
da betimlemisgtir.

Sonuc¢

Calismada, Gagauz edebi ufkundan yansiyan belig onermeler semantik katmanda
islenerek istek yoriingesinde anlamlandirilmistir. Estetiksel bir bagdasimla
senkronize edilen islevsel boyut, retorik dogrultuda resmedilmistir. Yorumsal bir
dizgeyle tasvirlenen yazinsal enlem ise biitiinsel bir yaklagimla motiflenmis,
anlamlandirma siireci baglam ve kosullar meridyeninde analiz edilmistir. Istek
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kipinin, sOylem periyodunu ekstrem bir tarzla yeniden insa etmesi adina islev
merkezli orgelerden haz alinmis, polisemik kulvarin orijinal bir imgelemle dizayn
edilmesine olanak sunulmustur.

Aragtirma diizleminde, birey kaynakl birtakim unsurlar araciligiyla kip olgusunun
islev bolgesine ulasilabilmistir. Vokabiiler ve gramatikal veriler 1s181nda tasarlanan
anlam semasinda; bireyin yasam tecriibesi, duygu yelpazesi, sosyal statiisii, alg1 ve
tutumlar tarzindaki isaretleyicilerin varligt one cikmistir. Anlati tepkimesini
estetiksel bir yonde aktivize ederek anlamsal derinlik yaratan lirik temlerin, séylem
atmosferine gizil bir renk ve ahenk kattigi dikkati cekmistir. Istek kipiyle
harmanlanan iglevsel oriintiiniin, betim ¢arkindaki sakli s6zceleri etkin bir séylemle
imgeledigi ve anlam potansiyeline sanatsal bir devinim yiikledigi tespit edilmistir.
Dolayisiyla, arastirma evreninin veri spektrumunu kodlayan semantik ¢agrisim,
bigimsellikten ziyade varsil bir islevselligi goriiniir kilmigtir.

Siirsiz boyuttaki kiplik alanlarindan yalnizca birini dramatize eden isteme kipligi;
anlam piramidinin, bicimsellik ylizeyine indirgenemeyecek kadar derin oldugunu
bildirmistir. Bu baglamdan hareketle, Gagauz edebi metinlerinde isteme kipligini
isaretleyen sozcelerin ayrimli baglamlarda farkli anlamsal yapilara doniisebilecegini
gostermistir. Islevsel bir derinlik ve gecirgenlige sahip sozcelerin, ayni
bigimbirimlerin farkli anlam bolgelerini betimledigi, bu bélgelerin kesin bir s6ylemle
birbirinden ayirt edilemedigi dikkati ¢cekmistir.

Gagauz yazinindan akseden istek kipinin islevsel agilimi sirasiyla su sekilde goriiniim
arz etmistir:

Tahmin iglevi, pismanlik islevi, tembih islevi, gereklilik islevi, uyari-ikaz islevi,
bilgilendirme islevi, dua islevi, beddua islevi, 6giit-nasihat islevi, iyi temenni isglevi,
kétli temenni iglevi, liziintii islevi, reddetme islevi, istek islevi, 6zlem islevi, dilek
islevi, olasilik iglevi, dikkat ¢cekme islevi, abartma islevi, kararlilik iglevi.

Metin baglamini esas kilan semantik cizelgede, istek kipinin anlam birimlerini
desenleyebilmek gayesiyle anlambilim koordinatlar: ise kogsulmustur. Gagauz edebi
metinlerinde istek morfeminin estetiksel bir iislupla sesletildigi, belagat galaktiginin
sanatsal bir reaksiyonla zenginlestigi goriilmiistiir. Istek motifinin konumlandig
lirik frekansta, istek orgesi disinda farkl tasviri temlerin varhigina yonelik sira disi
tasarimlara ulasilmistir. Boylelikle Gagauz Tiirk¢esinde 6zgiin bir istek kipinin var
olusunu simgeleyen yazinsal kreasyonlar giin yiiziine ¢ikarilmigtir.
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3. Tiirkiye Tiirkcesi ve Tiirkiye Tiirkcesi Agizlarinda Ses Diismesi
Kategorisi Uzerine Karsilastirmal Bir inceleme

A Comparative Study on Omission in Tiirkiye Turkish and
Tiirkiye Turkish Dialects

Eda EYI
Giris
Seslerin  birbirlerinden hoslanmama durumu kakafoni (tenafiir) olarak
adlandirilmaktadir. Seslerin birbirinden hoslanmamasindan kaynakli olarak da ses
diisme hadisesi ortaya ¢ikmaktadir. Eski Tiirkce Doneminde en c¢ok goriilen ses
diisme bigimi, -g > -@; -g- > -@- seklindedir: kurug > kuru; kelgen > gelen. Bu durum
seslerin birbirinden hoslanmamsindan kaynaklanmaktadir. Tiirk¢ede oldugu gibi
Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda da ¢ok yaygin olarak goriilen ses olaylarindan biri orta
hece vokalinin vurgusuz oldugundan dolay1 ya daralmasi ya diismesi ya da daralip
diismesidir: alacak+im > alacag+im > alicag+im > alca+m. Vokal birlesmesi
sonucunda tinsiiz ve linli diismesi goriilmektedir. Tiirkiye Tiirk¢esinde diftong

olmasa bile Tiirkiye Tiirkcesi agizlarinda goriilmektedir: sol amt1 > su imdi > simdji,
kahve alt1 > kahvalti, cuma ertesi > cumartesi, geleumadim > gelemedim vb.

Tiirkiye Tiirkcesinde ya tenafiir ya da orta hecenin vurgusuz olmasindan dolay:
genellikle orta hecede goriilen bu durum Tiirkiye Tiirkcesi agizlarinda orta hecede
vurgusuzluktan dolay: ortaya ¢ikmakla beraber iinlii ve linsiizler genellikle dilin en
az caba yasasindan kaynakli olarak diisme egilimi gostermektedirler.

Agizlarda soyleyisten kaynakli olarak iinsiizler iki farkli bicimde diisme egilimi
gostermektedir: Soyleyisi glic oldugu icin yutulan patlayici linsiizler ve soyleyisi
iinliilere yakin nitelikte oldugundan dolay1 erime niteligi gosteren akici linsiizler. Bu
iki sebepten dolay1 genellikle agizlarda {insiizler diisebilmekte, eriyebilmekte ve
yutulabilmektedirler.

Ses Diismesi

Farkli fonetik etkiler sonucunda s6z basi, s6z ortasi ve s6z sonunda bulunan
iinliilerin diismesi olayxdir.

1. Dogu Anadolu Bolgesi

1. 1. Unsiiz Diismesi

t Dr. Ogrencisi, Ardahan Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Tiirk Dili (Siirt, Tiirkiye), ,
eda_36eyi@hotmail.com, ORCID ID: 0000-0002-1758-4685
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Malatya ve yoresi agizlarinda {insiiz diismesi ¢ok sik rastlanan ses olaylarindandar.
Baz1 {insiizlerin iki {inlii arasinda eriyip yitmesi veya soylenis giicliigiinden dolay,
sizicl iinsiizlerin etkisi, benzesme ve “en az c¢aba” harcama egilimine dayanan
durumlardan (Giilseren, 200: 107) dolay ortaya ¢cikmaktadir.

Erzurum ili agizlarinda iinsiiz diismesi genellikle s6z basinda ve sonunda dilin
ekonomik yasasindan dolay1 goriilmektedir.

Kars ili ve agizlarinda, diger Tiirk sive ve agizlarinda en ¢ok goriilen r, 1, y, h ve g gibi
akic1 ve sizic iinsiizlerinin diismesi ¢ogunluktadir (Ercilasun, 2002: 133).

Erzincan ve Yoresi agizlarinda, {linsiiz diismesi cesitlilik gostermektedir. Basta y
iinsiizii olmak iizere “r, h, g ve 1” {insiizlerinin siklikla diistiigii goriilmektedir.

1. 1. 1. Basta Unsiiz Diismesi

On ses iinsiiz diismesi tiiremeye oranla Malatya ili ve yoresi agzinda seyrektir.
Ozellikle akici-sizic1 y iinsiizii ile girtlak sesi h'nin bogumlanma nitelikleri
bakimindan iinliilere yakin olmasi 6nem arz eder.

Erzurum ili agizlarinda, kelime basinda ve iinlii karsilasmamasina yol agmamak
sartiyla hece basinda akic1 ve yar iinlii niteligindeki h ve y {insiizleri kendilerini
izleyen iinliiniin biinyesinde eriyerek diismiis olabilirler (Gemalmaz, 1995: 197):
hesap > esap, hoparlor > operlo vb.

Kars ili ve agizlarinda genellikle ikinci s6z basindaki y-, g- ve h- seslerinin diistiigii
goriilmektedir: y1l > il (135), kapisina geldi > gapisina eldi, buraya getirin > buraya
etirin (Ercilasun, 2002: 138), hi¢ > es (136) vb.

Erzincan ve Yoresi agizlarinda, s6z basinda y-, h- ve k- iinsiizlerinin diistiigii
goriilmektedir: yliziik > tiziik, aksam > asam (Sagir, 1995: 109) vb.

1. 1. 2. Ortada Unsiiz Diismesi

Malatya ili agzinda iki iinlii arasinda —k- > -g-, -h-, -n- seslerinin eriyip yitmesi
Anadolu’nun diger agizlarinda oldugu gibi yayginlik géstermektedir: yogdu > yodu,
bana > baa, yahu > yau (Giilseren, 2000: 108), susuzumuzdan > susumuzdan,
giindiiz > giiniiz, ¢ift > ¢iif, Fethiye > Fetiye, kapakl > kapal1 > hapali, ablam > abam,
anladin m1? > aynadin mi1? (109) sonra > sora, sasirt- > sasir-, boyle > bole, tévbe >
tobe, azcik > ac1 h (110), ¢ig > ¢i, medh et- > met et-, demek > dema, ufak > ufa, degil
mi? > ded m1?, iizimden > {iziimde, gelmiyor > gelmiyo, abdest > abdes (111), bugday
> bugda, pilav > pia (112) vb.

Kars ili ve agizlarinda genellikle ortada -r-, -y-, -g-, -1-,-n-, -v-, -f- ve —d-
iinsiizlerinin diistiigli goriillmektedir: oturdum > otudum, (134), boyle > bele (135),
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agalar > aalar (136), belki > beki (137), gen¢ > ges (138), yufka > yuka, giindiiz >
gliniiz (139) vb.

Erzincan ve Yoresi agizlarinda, soz ortasinda —y-, -r-, -g-, -h-, -k-, -1-, -t-, -n-, -d-, -z-
, -S-, -b- ve —f- {insiizlerinin genellikle diistiigii goriilmektedir: suyu > siiu, sonra >
sona 8Sagir, 104), amcaoglu > amcolu, ihtimal > itimal (105), elektirik > elatirik,
altmis > atmis (106), ciftcilik > ¢icilik, sene > see (107), kardes > garas, glimbiirtii >
glimiirtii (108), bakalim > baah (109) vb.

1. 1. 3. Sonda Unsiiz Diismesi

Malatya ili ve agizlarinda, -g, -h, -k, -1, -r, -n, -t, -v, ve —y iinsiizler son seste
dayaniksizliga bagh olarak diisme (Giilseren, 2000: 110) egilimi gostermektedirler:
¢ig > ci, sabah ile > sabanan, demek > deme, ufak > ufa, iiziimden > {iziimde, bir >
bi, post > pos (111), bugday > bugda, pilav > pil (112) vb.

Kars ili agizlarinda genellikle —r, —1, -n, ve —s iinsiizlerinin diistiigii goriilmektedir:
dokmiigsiin > tohmiisiin, buradir < buradi (134), nasil < nasi (137) vb.

Erzincan ve Yoresi agizlarinda, genellikle son seste —y, -h, -k, -1, -t, -n, ve -z
iinsiizlerinin diistiigii goriilmektedir: bugday > bugda bir > bi (Sagir, 1995: 104),
Abdullah > Abdulla (105), asvalt > asvat (106), cift > ¢if (107), kiz > g1 (108) vb.

1. 2. Unlii Diismesi

Malatya ilinde cok goriilen bir ses hadisesidir. “o ve 6” iinliileri hari¢ diger iinliiler
diisme egilimindedir. Tiirlii fonetik etkiler altinda, genellikle vurgusuz olan orta hece
iinliilerinin diistligii goriiliir. En az ¢aba harcamak diislincesinin yaninda ¢abuk
konusma gibi etkenler de iinliileri diisliren sebeplerdendir (Giilseren, 2000: 64).
Malatya ili agzinda genellikle orta da {inlii tiiremesi goriilmekle beraber az sayida
sonda iinlii diigmesi bir drnekte ise basta tinlii diismesi goriilmektedir.

Kars ili agizlarinda iinlii diismesi ile en cok karsilagilan agizlar: Azeriler ile Kars
Terekemeleri agizlaridir. Terekeme agzinda konusma umumiyetle ¢ok cabuk
olmaktadir. Kelime araliklarinda birakilmas: gereken tabii aralik birakilmamakta,
bunun sonucu olarak da meydana gelen iinlii diismeleri ve diger ses hadiseleri
anlamay gliclestirmektedir (Ercilasun, 2002: 95).

Erzincan ve Yoresi agizlarinda, bagta 1 ve i linliileri olmak iizere biitiin tinliiler diisme
egilimi gostermektedir.

1. 2. 1. Basta Unlii Diismesi

Bir soziin ilk sesinin veya ilk hecesinin diismesidir. Tiirkcede 6n ses diisme veya
tliiremeleri, akic1 ve sizicilar cevresinde gelisen diizensiz ses olaylaridir. Tiirkce, bir
taraftan 1, r, s ile baslayan alinti sozlerin Oniinde {inlii tiireterek bu sozleri
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kullanirken, bir taraftan da tam tersi bir iglemle, bu seslerin 6niindeki dar iinliileri
diisirmektedir. (Karaagag, 2016, s. 126). S6z basinda iinlii diisme hadisesi Tiirkcede
goriildiigii gibi agizlarinda da goriilmektedir.

Erzurum ili agzinda genellikle s konsonu oniindeki dar {inlii diismektedir: islik >
sthh, ismarla- > sunarla- (Gemalmaz, 1995, s. 140) .

Malatya ili agzinda 6n ses iinlii diismesine fazla rastlanmaz. Sadece bir sozciikte 6n
seste —i tinliisiiniin diistiigii goriilmektedir: tkindi > kindi (Giilseren, 2000: 65).

Kars agiznda bagta {inli diismesi sdyleyis hizinin fazla olmasindan
kaynaklanmaktadir. Kars-Ardahan agizlarinda basta genellikle u-, i- ve e- seslerinin
diistligli goriilmektedir: uyku > yuhu, iyilige > yilige, emekliyerek < mehliyerek
(Ercilasun, 2002: 96) vb.

Erzincan ve Yoresi agizlarinda, s6z baginda —u iinliisii diisme egilimi gostermektedir:
ula > la (Sagir, 1995: 69) vb.

1. 2. 2. Ortada Unlii Diismesi

Soz ortasinda linlii diismesi, Erzurum ili agzinda genellikle farkli kokenden alinmig
sozlerde gorilmektedir: maarif > marif, zanaat > zanat, miiteahhit>
miitahit / miitayit (Gemalmaz, 1995, s. 141).

Malatya ili agzinda, -a-, -e- ve —1- iinliilerinin genellikle ya daraldig: ya da daralip
diistiigii so6z ortasinda goriilmektedir: burada > burada, su aradaki >
surdaki, nerede > nerde (Giilseren, 2000: 64), yamna > yana (65) vb.

Kars-Ardahan ili agizlarinda, ortada tinlii diismesi genellikle orta hecenin vurgusuz
olmasindan kaynaklanmaktadir: cocugunu > ¢ocugnu, birimiz > birmiz, iyice > eyce
(Ercilasun, 2002: 95) vb.

Erzincan ve Yoresi agizlarinda, -a-, -e-, -1-, -i- ve —u- iinliileri genellikle diisme
egilimi gostermektedir: azalir > azlur (Sagir, 1995: 66), nereden > nerden, disaridan
< disardan (67), dediler > dedler birbirine > birbirne (68), onun > onn (69) vb.

1. 2. 3. Sonda Unlii Diismesi

Erzurum ili agzinda s6z sonundaki ¢ift {inliisii bulunan alint1 sézlerden birinin
diistiigii goriilmektedir: meecmua > mejma, tebaa > teba (Gemalmaz, 1995, s.
143).

Malatya ili agzinda sonda —i vokalinin diistiigii goriilmektedir: deyi > dey, geliyor >
geliyi > geliy (Giilseren, 2000: 66).
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Kars-Ardahan ili agizlarinda sonda {inli diismesi soyleyis hizindan
kaynaklanmaktadir. Sonda genellikle —1, -i ve —u iinliilerinin diistiigii goriilmektedir:
kuyu > guy, masay1 > masay, pekiyi > pekey (Ercilasun, 2002: 96) vb.

Erzincan ve Yoresi agizlarinda, -a, -1, -i ve —ii iinliileri genellikle diisme egilimi
gostermektedir: bunu da > bund, kalmiyor > gamliy1> galmiy (Sagir, 1995: 67), iyiyi
> eylik (68), kotii etti > kot_etdi (70) vb.

2. Akdeniz Bolgesi
2. 1. Unsiiz Diismesi

1. Diismeye elverigli sizicilar: f, g, h, L, r, s, v, z.
2. Diismeye elverisgli siireksizler: k, k, n, t.
3. Diismeye elverigli yar iinliiler: y. (ileri, 2008: 231).

Isparta ve yoresi agizlarinda iinsiiz diismeleri daha ¢ok ulama hadisesi sonucunda
meydana gelir. Kalic1 iinsiiz diismeleri yaygin degildir (Yildiz, 2021: 97).

Antalya ili ve yoresi agizlarinda iinsiiz diismesi genellikle s6z ortas1 ve sonunda
gorilmektedir.

2. 1. 1. Basta Unsiiz Diismesi
Antalya ili agzinda basta ses diisme hadisesi goriilmez.

Isparta ve yoresi agizlarinda basta konsonant diismesi yaygin degildir. Ulamaya bagh
olarak meydana gelmektedir: kendimiz i¢in > kendimiz_ ic, ii¢ hafta > {i¢ afta (Yildiz,
2021: 97).

2. 1. 2. Ortada Unsiiz Diismesi

Antalya ili agzinda i¢ seste genellikle —n- konsonunun diistiigii goriilmektedir: piring
> piris, 6diin¢ > 6diis (Atmaca, 2017: 115) vb.

2. 1. 3. Sonda Unsiiz Diismesi

Antalya ili agzinda son seste genellikle —t ve -k konsonlarimin diistiigi
goriilmektedir: kogk > kos, samanist > samanis, abdest > abdes (Atmaca, 2017: 115)
vb.

2. 2. Unlii Diismesi

Cesitli fonetik sebeplerden dolay1 hem Tiirk¢ede hem de alint1 seslerdeki bazi iinliiler
yutulur. Antalya ili agzinda tespit edilen iinlii yutulmalar: soyledir:

1. Birden fazla heceli kelimelerde akici veya yar1 {inlii durumunda olan bir
iinsiiz ile akici, yar1 iinlii, sizic1 yahut patlayici iinsiizlerden biri arsinda
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bulunan ve acik bir heceden sonra gelen acik orta hece iinliileri genellikle
yutulur: gelir iken > geliri ke, komutan1 > komtani, cereyan > ceryan
(Atmaca, 2017: 83) vb.

2. Unlii ile biten bir kelimeden sonra iinlii ile baslayan bir kelime gelince
konusma sirasinda ulama yapilmakta ve iinlii carpigmasiyla birinci
kelimenin sonundaki iinlii yutulmaktadir: halaoglu > halolu (Atmaca, 2017:
83) vb.

3. Alnt1 kelimelerde ayni iinsiiziin iki iinlii arasinda kaybolmasi sonucunda
iinlii karsilagmasi olmus ve tinliiller kaynasarak bir uzun iinlii meydana
gelmistir: sa‘at > sat, ma‘as > mas (Atmaca, 2017: 83-84) vb.

Isparta ve yoresi agizlarinda genellikle s6z basinda vokal diismesi goriilmektedir
(Yildiz, 2021: 50).

Antalya ili agzinda, orta hecenin vurgusuzlugundan dolay: iinlii diismesi genellikle
soz ortasinda goriilmektedir. S6z bas1 ve s6z sonunda s6z konusu degildir.

2. 2. 1. Basta Unlii Diismesi

Isparta ve yoresi agzinda 6n seste —i sesinin diistiigli goriilmektedir: bir_iki > bir_ki
(Yildiz, 2021: 51) vb.

2. 2. 2. Ortada Unlii Diismesi

Bir soziin 6n ve son sesleri disinda kalan ve o so6ziin icinde bulunan seslerden birinin
diismesi, (Karaagag, 2016, s. 127) s0z ortasinda iinlii diismesi olarak bilinir. Bu olay,
soziin kisalmasiyla sonuglanan ortadaki bir sesin veya hecenin diismesi bi¢ciminde
goriiliir. Bazi sartlarda goriilen bu diisme olayi, birkag yapim ekinin kullaniminda i¢
ve son durumundaki kapanma seslerinin diismesiyle ve alint1 sozlerde goriilen bir
degismedir. (127)

Antalya ili agzinda, orta hecede bulunan dar-diiz, dar-yuvarlak, dar-yuvarlak ve diiz-
genis iinliiler vurgusuzluktan dolay1 yutulur: disarida > disarida, dakika > dagga,
ucacak > uscag, delikanli > delanni1 (Atmaca, 2017: 84) vb.

1. Akicveya yari iinlii durumunda olan bir iinsiiz ile akici, yar1 iinii, s1zic1 yahut
patlayici linsiizlerden biri arasinda bulunan ve agik bir heceden sonra gelen
acgik hece tinliileri cok zaman diiser: oraya > orya, elimiz > elmiz (Giinsen,
2019: 47).

2. Bazi yabanci asilli kelimelerin a¢ik orta hecelerindeki dar tinliilerin diistiigii
goriiliir: dakika > dagga, hakikat > haggad (Giinsen, 2019: 48) vb.

3. Birlesme halinde iki kelime ¢ok heceli yeni bir kelime meydana getirirken,
meydana gelen biiziilme sirasinda iki kelimeden birisinin son veya iki hece
iinliisii diiser: kaymn ana > gaynana (Giingen, 2017: 48) vb.
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2. 2. 3. Sonda Unlii Diismesi

S6z sonu iinlii diigmesinin asil sebebi iinlii ile biten sozciige iinlii ile baslayan bir ek
geldiginde Tiirkcede ve Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda diftong olmadigindan dolay1
sozciik sonundaki tinlii diigmektedir.

Bir soziin son sesinin diisme olayidir. Tiirkcenin ses tarihinde bolca goriilen bir
degisikliktir. Eski Tiirk yaz dilleri ile yeni Tiirk yaz1 dilleri arasindaki 6nemli ses
olaylarindan biridir. (Karaagac, 2016, s. 127).

3. Ege Bolgesi
3. 1. Unsiiz Diismesi

Kiitahya yoresi ve agizlarinda dikkati ¢ceken ve pek sik rastlanan olaylardan biri de
{insiiz diismesidir. I¢ seste bulunan iinsiizlerden g, h, 1, r, s, v ve y iinsiizleri
(Giilensoy, 1988: 65) diisme ya da erime egilimi gostermektedir.

Usak ili agzinda, iinsiiz kaybolmalarinin cgesitli tipleri vardir. Bunlardan en
karakteristik ve yaygin olanlar1 “g, h, v, y, r, 1” seslerinin yanlarindaki tinliilerin
agikligi sebebi ile kaybolmalaridir. Bu kaybolmalar, Usak ili agizlarinin en
karakteristik degismelerindendir. Bu degismenin ¢esitli modelleri vardir. Bazen bir
iinliiden sonraki iinsiiz kaybolur, bazen de iki iinsiiz arasindaki {insiiz kaybolur
(Giilsevin, 2020: 60). Usak ili ve agizlarinda ortada ve sonda iinsiiz diismesine
rastlanmaktadir.

Izmir ili agizlarinda genellikle ic seste iinsiiz diismesi hadisesine rastlanmaktadur.

Hem Tiirkce hem de alinma kelimelerde yaygin olarak goriilmektedir. Bunlar
genellikle akic1 iinsiizlerdir. Ozellikle de r ve 1 iinsiizleri Tiirkce kelimelerde
eksilmektedir. Bu, Manisa agizlarinin en belirgin 6zelligidir. (ilker, 2017: 183).

3. 1. 1. Basta Unsiiz Diismesi

Kiitahya yoresi ve agizlarinda genellikle ortada ve sondaki {insiizler diisme egilimi
gosterdigi icin basta linsiiz diismesine rastlanmaz.

Usak ili agzinda, basta iinsiiz diismesine rastlanmamistir.

Manisa ili agizlarinda basta h- ve y- iinsiizlerinin diistiigii goriilmektedir: hadi > adi,
hani > ani, yulaf > ulaf (ilker, 2017: 184) vb.

3. 1. 2. Ortada Unsiiz Diismesi
Kiitahya yoresi ve agizlarinda, ortada genellikle —f-, -g-, -h-, -1-, -r-, -v-, -z-, -n-, -t-

ve —y- iinstizleri diisme egilimi gostermektedir: Tevfik > teviK, hangi > gani, meshur
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> megur, olsun > osun, cevirt- > ¢evit- (Giilensoy, 1988: 67), mevzu < mezu, sonra >
sora, rastla- > rasla- (66) vb.

Usak ili agzinda, ortada genellikle —g-, -h-, -v-, -y-, -r- ve —1- linsiizleri diisme egilimi
gostermektedir: agr1 > ar1 (Giilsevin, 2020: 60), kahve > gave, evimiz > emiz, yika-
> yaka-, peynir > penir (61), tarla > tala, gelmis > gemis (62) vb.

Izmir ili agizlarinda genellikle ic seste —1-, -y-, -§- ve ve —d- iinsiizlerinin diistiigii
goriilmektedir: kilitlemis > kitlemis, uyuyacak < uycak, fotografim > fotrafini,
simdiden sonra > hindan sonra (Cakir, 2020: 72) vb.

Manisa ili agizlarinda ortada —r-, -l-, , -h-, -n-, -t- ve —y- iinsiizlerinin diistigi
goriilmektedir: cirkin > cirkin, ablam > abam (ilker, 2017: 183), Mehmet > memet
(184), anons > anos (185) neyse > nese (186) vb.

3. 1. 3. Sonda Unsiiz Diismesi

Kiitahya yoresi ve agizlarinda, son seste genellikle, -r, ve —k {insiizlerinin diistiigli
goriilmektedir: bir > bi, ancak > anca (Giilensoy, 1988: 66) vb.

Usak ili agzinda, sonda genellikle —r ve -l iinsiizlerinin diistiigli goriillmektedir:
kadar > gada, gel > ge (Giilsevin, 2020: 62) vb.

Manisa ili agizlarinda sonda -h, -n ve —t iinstizlerinin diistiigli goriilmektedir: sabah
> saba (ilker, 2017: 184), zayen > zaty, cift > ciF (185) vb.

3. 2. Unlii Diismesi

Kiitahya ve yoresi agizlarinda genellikle vurgusuz olan orta hece linliilerinin kisaldig1
ve bazen diistiigii goriiliir. Diisen ikinci ve bazen iiciincii hece agik hecedir (Giilensoy,
1988: 41).

Usak ili agzinda basta ve sonda iinlii diismesi yaygin degildir. Ortada diismiis
sekillerine genellikle rastlanmaktadir.

Izmir ili agizlarinda iinlii diismesi genellikle ic seste goriilmekle beraber bir 6rnekte
de basta diistiigii tespit edilmistir. Sonda {inlii diismesine rastlanilmamastir.

Manisa Agzinda iinlii eksilmeleri, Tiirkce ve alinma kelimelerin eklenme sirasinda
ve yine aym kelimelerin birlesme esnasinda siklikla gériilen bir ses olayidir. Unlii
diismesi genellikle kelime ortasinda goriilmektedir.

3. 2. 1. Basta Unlii Diismesi
Kiitahya ve yoresi agizlarinda, basta iinlii diigmesi goriilmemektedir.
Usak ili agizlarinda, kelime basi ve icinde dar {inliiler diigebilir. Bunlardan kelime

basindaki diigsme ise yaygin degildir (Giilsevin, 2020: 45).
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Izmir ili agzinda basta sadece bir 6rnekte —6 iinliisiiniin diistiigiine rastlanilmistir:
Obiir giin > biirgiin (Cakir, 2020: 47).

Manisa ili agzinda, basta genellikle e- iinliisii diisme egilimi gostermektedir:
emeKkliye > meliye (ilker, 2017: 158) vb.

3. 2. 2. Ortada Unlii Diismesi

Kiitahya ve yoresi agizlarinda, ortada genellikle —a-, -e-, -i- ve —u- {nliilerinin
diistiigii goriilmektedir: oradan < ordan, gelecek > gelcek, ellerinin > ellernin,
boyuna > boyna (Giilensoy, 1988: 41).

Usak ili agzinda hem tabanlarda “icte iinlii diismesi” olugsmus kelimeler hem de
eklesmede vurgusuz hecenin dar {inliisiiniin (Giilsevin, 2020: 46) diigsmdis sekillerine
rastlanmaktadir: besliyor > besliyo, dakika > dakika, disarda > disarda,
burada > burada, kovalar > govlar (46) vb.

Izmir ili agizlarinda ic seste —a-, -1- ve —i- iinliileri diisme egilimi gostermektedir:
buralar < burla, azicik> azcik, dakika > dakga (Cakir, 2020: 47) vb.

Manisa ili agizlarinda genellikle ortada —i-, -1- ve -a- tinliileri diisme egilimi
gostermektedir: beriki > berki, yanlarina > yanlarna, araba > arba (ilker, 2017: 157)
vb.

3. 2. 3. Sonda Unlii Diismesi

Kiitahya ve yoresi agizlarinda, sonda genellikle —a, -e ve —i iinliilerinin diistiigi
goriilmektedir: tovbe olsun > tob_olsun, hasta olur > hast_olur, yirmi para >
yim_ para (Giilensoy, 1988: 42) vb.

Usak ili agzinda, sonda {inlii diismesine rastlanmamaigtir.
Izmir ili agzinda, sonda iinlii diismesine rastlanmamustir.
Manisa ili agizlarinda sonda {inlii diismesine rastlanmamigtir.
4. Giineydogu Anadolu Bolgesi

4. 1. Unsiiz Diismesi

Diyarbakir ili agzinda, s6z basinda, ortasinda ve sonunda diisen iinsiizler sunlardir:
f, g, h,k 1,n,r,s,t,v,y (Ozelik ve Boz, 2001: 70).

Urfa agzinda genellikle d, f, g, h, n, 1, s, t, v, y linsiizleri diisme egilimi gostermektedir.
4. 1. 1. Basta Unsiiz Diismesi
Diyarbakir ili agzinda h- ve y- konsonlarinin 6n seste diistiigli goriilmektedir: hani

> ani, yiiziik > iiziik (Ozcelik ve Boz, 2001: 72).
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Urfa agzinda so6z basinda v- linsiizii diisme egilimi gostermektedir: vurulur > urilir
(Ozcelik, 1997: 61).

4. 1. 2. Ortada Unsiiz Diismesi

Diyarbakir ili agzinda, -f-, -g-, -h-, -l-, -r-, -t- ve —y- {insiizlerinin s6z ortasinda
diistiigii goriilmektedir: yufka > yiika, igne > ine, mehmet > memet (Ozcelik ve Boz,
2001: 70), halk+1n > hah+1n, hemen > hama, bir > bi, iist > iis (71), haydi > hadi (72)
vb.

Urfa agzinda genellikle s6z ortasinda, -d-, -f-, -h-, -1-, -n-, -r- ve —t- iinsiizleri diisme
egilimi gostermektedir: evlendir- > evlenirlir, yufka > yuha (Ozcelik, 1997: 59),
¢igkoftenin > ¢i kiftenin, onlar > onar, devenin > devein (60), serp- > sepin-, rastla-
> rasla- (61) vb.

4. 1. 3. Sonda Unsiiz Diismesi

Diyarbakir ili agzinda, son seste —h, -k, -n, -s, -t, -v ve —y konsonlarinin diistiigii
goriilmektedir: vallah > valla (Ozcelik ve Boz, 2001: 70), muhakkak, zaten > sat1, bir
> bi, ins > in, iist > iis (71), afv > af, sey > sé (72) vb.

Urfa agzinda s6z sonunda genellikle -h, -n ve -s {insiizlerinin diistiigii gériilmektedir:
vallah > valla, bozan > bozé (Ozcelik, 1997: 60), ins > in (61) vb.

4. 2. 1. Unlii Diismesi

Diyarbakir agzinda genellikle iinsiiz ile biten s6zden sonra {inlii ile baslayan s6ziin
gelmesiyle birlikte birinci sdzde iinlii diismesi sadece orta seste goriilmektedir. On
ve son seste inlii diismesine rastlanmaz.

Urfa ili agizlarinda, genellikle orta iinlii vurgusuz olmasindan dolay1 diisme egilimi
gostermektedir.

4. 2. 2. Basta Unlii Diismesi

Diyarbakir agzinda basta iinlii diismesine rastlanilmamastur.
Urfa agzinda basta iinlii diismesine rastlanilmamustir.

4. 2. 3. Ortada Unlii Diismesi

Diyarbakir ili agzinda tinlii diismesi, genellikle i¢ seste vurgusuz olan orta hecenin
diismesi biciminde goriilmektedir ve —a-, -1- ve —i- iinliileri diismektedir: orada >
orda, agiz+mna > agzina, gelin+i > gelni (Ozcelik ve Boz, 2001: 53).

4. 2. 3. Sonda Unlii Diismesi

Diyarbakir agzinda sonda iinlii diismesine rastlanilmamaistur.
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Urfa agzinda sonda iinlii diigmesine rastlanilmamaistir.
5. ic Anadolu Bolgesi
5. 1. Unsiiz Diismesi

Nevsehir ve yoresi agizlarinda iinsiiz diismesi y, g, g, h, v, f, n, t, z, k, 1, r seslerinde
goriiliir. Bunlar kelime i¢inde hep bir iinlii ile patlayici ya da s1zic1 bir iinsiiz arasinda
ve ancak hece sonuna geldiklerinde diiserler. Yalniz h iinsiizii bir nefes sesi olmasi
dolayisiyla, baglanti durumunda i¢ sese gectigi yerlerde, bazen hece basinda da
kolayca diisebilmektedirler (Korkmaz, 1977: 106).

Nevsehir ve yoresi agizlarinda {insliz diismesinin baglica nedeni kismen, diisen
iinsiizlerin bulunduklar1 kelimelerdeki tiirlii seslerin arka arkaya gelmelerinden
dogan 0Ozel bogumlanma sartlarina baghdir: rengper > irengber > iresber
kelimesindeki r ve s gibi agiz bolgesinin ayni bolgesinde bogumlanan iki sizici
arasinda n gibi patlayic1 bir sesin, dilin biraz daha 6ne cekilerek bogumlanmasi
zorluk dogurdugundan bu ses kendi bogumlanmasi bakimindan aginmaya ugramig
ve zamanla diismiistiir (Korkmaz, 1977: 106).

Kirsehir ve yoresi agizlarinda yayginlik kazanmis iinsiiz diismesi olaylari; f, g, h, k, 1,
n, r, v, y, z iinsiizleri icin s6z konusudur. I¢ seste bulunan bu iinsiizlerin iki {inlii
arasinda eriyerek iinlillesmektedirler (Gilinsen, 2019: 75).

Sivas ili ve yoresi agizlarinda, iinsiiz diigsmesi pek karsilasilan ses olaylarindan biri
degildir.
5. 1. 1. Basta Unsiiz Diismesi

Ses diismesi, Eskisehir ve yoresi agizlarinda en ¢ok goriilen ses olaylarindan biridir:
sadece s0z baginda h- iinsiiziiniin diistiigii bu bolgede goriilmektedir: her hal > her
al (ileri, 2008: 232) vb.

Nevsehir ili agzinda basta sadece —z konsonunun diistiigii goriilmektedir: azcik > 1c1h
(Korkmaz, 1977: 109) vb.

Kirsehir ve yoresi agizlarinda basta sadece ikinci s6zciigiin basindaki h- iinsiiziiniin
diistiigii goriilmektedir: her halde > her_alde (Giinsen, 2019: 75) vb.

Sivas ili ve yoresi agizlarinda, basta h-, g- ve y- {insiizlerinin diistiigii goriilmektedir:
Hiiseyin > iisin, yedi giin > yedi_iin, yukar1 > ukar1 (Demir ve Sen, 2006: 124) vb.

5. 1. 2. Ortada Unsiiz Diismesi

Eskisehir ili agiznda so6z ortasinda -h-, -h-, -g-, -k-, -k-, -1-, -m-, -n-, -fi-, -r-, -t-, -v- ve
-y- iinstizleri genellikle diismektedir:aga > a, soguk > souk vb.k-, k- > g-, g- >0-, @-
seslerine degisip sonra da diigerler: sandik+inda > sandig+inda >
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sandu@+nda (ileri, 2008: 234); kocakar > kocagar: > gocigar (234). Son
ornekte diisme egiliminden ziyade yandaki diiz-genis “a” iinliisiinde daralma
meydana gelmistir. m- ve n- diismesi bu bolgede sz ortasinda sadece nadir goriiliir:
amma > eme (35); bafia > baa, safla > saa (35) vb. -r-, en c¢ok diisiiriilen {insiizdiir.
sozyliyoruz > soyliiyos, varirlar > varilar, gor- > go- (235); -t-, bu yorede nadir olarak
goriilmektedir: abdest+siz > abdessiz (236) s6z ortasinda -t- diismesi sonucunda
yanindaki iinsiizde ikizlesme meydana gelmektedir; -v-, bu bolgede siklikla
goriilmektedir: dov- > do6-, tavuk > tauk vb; -y-, bu bolgede sik¢a goriilmektedir:

boyle > bole, haydi > hadi (236-237) vb.

Nevsehir ve yoresi agizlarinda ortada -g-, -y-, -v-, -h-, -k-, -f-, -t-, -n-, -1- ve -r-
seslerinin diistiigii goriilmektedir: yagmur > yamir, bir seyler > bisiler (Korkmaz,
1977: 107), devsir- > désir-, Mahmut > Mamut, yliksel- > yusel-, 6fke > oke, ¢iftci >
cifci (108), sofira > sora, kalk- > gah-, ¢ikart- > ¢ihat- (109) vb.

Kirsehir ve yoresi agizlarinda séz ortasinda —f-, -g-, -h-, -r-, -v-, —z-, -k-, -n-, -t- ve —
y- linslizlerinin distiigii goriilmektedir: ¢ift > ¢it, oglan > olan, kahve > gave
(Giinsen, 2019: 75), kalkacak > kahacah, sonra > sora, tovbe > t6be, azicik > accih
(76), eksik > asik, denk > dek, ciftlijk > citlik, teyzeleri < dezeleri (77) vb.

Sivas ili ve yoresi agizlarinda, orta hecede tinsiiz diismesine rastlanilmamaistir.
5. 1. 3. Sonda Unsiiz Diismesi

Eskisehir li ve yoresi agizlarinda kelime sonunda iinsiiz diismesi iinliiden sonra
gelen son ses -k > -g, -k > -g, -h, -1, -k, -s, -t, -v, -y ve -z iinsiizleri eriyerek yok olurlar
(ileri, 2008: 237).

Nevsehir ve yoresi agizlarinda son seste -z, -n ve -1 seslerinin diistiigii goriilmektedir:
kiz > g1, belki > belkit (Korkmaz, 1977: 169) vb.

Kirsehir ve yoresi agizlarinda, s6z sonunda genellikle -r, -t ve —y tlinsiizleri diisme
egilimi gostermektedir: bir > bi, abdest > abdes, bugday > bugda (Giinsen, 2019: 77)
vb.

Sivas ili ve yoresi agizlarinda, son hecede iinsiiz diismesine rastlanilmamaistir.
5. 2. Unlii Diismesi

Kirsehir ve yoresi agizlarinda, tiirli fonetik etkilerle kelimelerin i¢ ve son
seslerindeki acik hece iinliilerinin diistiigii gozlenir. Bu ses olayinin daha ziyade
vurgusuz orta hece iinliilerinde yogunlastigi (Giinsen, 2019: 46) goriilmektedir.
Basta iinlii diismesi s6z konusu degildir.
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Nevsehir ili agzinda tiirlii fonetik etkiler altinda, kelimelerin i¢ ve son seslerinde
bulunan baz {inliilerin diistiikleri goriiliir. Nevsehir ve yoresi agizlarinda goriilen
baslica diigsme tiirleri ve nedenleri sunlardir:

1. Yalin ya da ekleri ile genisletilmis ii¢ yahut daha ¢ok heceli kelimelerde ic
seste akici veya yari iinlii durumunda olan bir iinsiiz ile akici, yar1 iinlii, s1zic1
yahut patlayic {inslizden biri arasinda bulunan ve agik bir heceden sonra
gelen, dar agik hece iinliileri ¢ogu zaman diiserler: getiririz > getirrik, iyice
> éyce, ogulan > ogul (Korkmaz, 1977: 64) vb.

2. Unlii ile sonuclanan bir kelimenin iinlii ile baslayan bir kelime ile baglant:
kurmasi dolayisiyla iki {inliiniin yan yana gelmesi durumunda, inliilerin
bogumlanma nitelikleri ne olursa olsun, iki kelimenin son hecesindeki iinlii
diiser. Geride kalan iinsiiz ikinci kelimenin Onses iinliisiinii kendi hecesi
icine alir: niye olmasin > niy_olmasin (Korkmaz, 1977: 64) vb.

3. Bir iinli ile sonuclanan ve yiikleme hali eki almis bulunan kelimelerin
koruyucu y sesinden sonraki iinliisii baz1 agizlarda diisebilir: oray1 > oray,
elbiseyi > elbisey (Korkmaz, 1977: 64-65) vb.

4. Nevsehir ili agzinda genellikle yabanci kokenli kelimelerin bas ve orta
hecesindeki tinliiniin diistigl goriilmektedir: muayene > mayene, daire >
dare (Korkmaz, 1977: 65) vb.

Sivas ili ve yoresi agizlarinda, s6z basinda ve s6z ortasinda iinlii diismesi
gorilmektedir.

5.2. 1. Basta Unlii Diismesi

Eskisehir agzinda s6z basinda e-, 1-, i- ve o- iinliilerinin genellikle diistiigi
goriilmektedir: ge’ettik > sey ettik, ismarlamak > suimarlamak, bi ki > bir
iki, ola> le vb. (ileri, 2008: 229).

Sivas ili ve yoresi agizlarinda, so6z baginda genellikle 1- iinliisii diisme egilini
gostermektedir: sicak > scak (Demir ve Sen, 2006: 112) vb.

5. 2. 2. Ortada Unlii Diismesi

Sivas ili ve yoresi agizlarinda, s6z ortasinda —i-, -a- ve —u- iinliileri diisme egilimi
gostermektedir: pigiriri > bistirriik, oradaki > ordaki, boyununa > boynuna (Demir
ve Sen, 2006: 113) vb.

5. 2. 3. Sonda Unlii Diismesi

Eskisehir ili agzinda genellikle s6z sonunda —e, -1 ve —i iinliilerinin diistiigii
goriilmektedir: kiime > kiim, boyle > bol vb. (ileri, 2008: 231).
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Kirsehir ve yoresi agizlarinda iinlii ile biten bir kelimeden sonra, yine iinlii ile
baglayan bir kelime gelir ve iki kelime arasinda baglant1 kurulursa, ilk kelimenin son
hecesindeki iinlii diiser, ikinci kelimenin 6n ses {inliistinii kendi hecesi i¢ine alir:
alt_ay > alti_ay (Giinsen, 2017: 47) vb.

Sivas ili ve yoresi agizlarinda, s6z sonunda iinlii diigmesine rastlanilmamaistir.
6. Marmara Bolgesi
6. 1. Unsiiz Diismesi

Balikesir ili ve agizlarinda, {insiiz diismesi hem s6z basinda hem s6z ortasinda hem
de s6z sonunda goriilmektedir.

6. 1. 1. Basta Unsiiz Diismesi

Balikesir ili ve agizlarinda, s6z basinda genellikle h-v-, y- ve g- iinsiizlerinin diistiigii
gorillmektedir: havadisi > avadisi (Mutlu, 2022: 145), vasiyeti > osiyeti, yiizigi >
iisti, ertesi giin > ertesi_iin (146) vb.

6. 1. 2. Ortada Unsiiz Diismesi

Balikesir ili ve agizlarinda, s6z ortasinda genellikle —c-, -d-, -h-, -k-, -n-, -r-, -t- ve —
y- iinsiizlerinin diistiigii goriilmektedir: azicik > az1K (Mutlu, 2022: 146), cumhuriyet
> cumuriyet, istihkamdan > istihamdan, yalmz > yaliz, sonra > sona, ¢ift > ¢iF (147),
temyize > temize (148) vb.

6. 1. 3. Sonda Unsiiz Diismesi

Balikesir ili ve agizlarinda, s6z sonunda genellikle —h ve —t {insiizlerinin diistiigii
goriilmektedir: abdest < abdes, mesh > mes (Mutlu, 2022: 148) vb.

6. 2. Unlii Diismesi:

Balikesir ili ve agizlarinda, hem sz basinda hem s6z ortasinda hem de s6z sonunda
iinlii dligmesine rastlanmaktadir. Fakat en fazla orta hecenin vurgusuzlugundan
dolay1 s6z ortasinda tinlii diismesine rastlanilmaktadir.

6. 2. 1. Basta Unlii Diismesi

Balikesir ili ve agizlarinda, s6z basinda genellikle a- ve e- iinliilerinin diistiigi
goriilmektedir: esarbini > sarbini, ahali > hali (Mutlu, 2022: 111) vb.

6. 2. 2. Ortada Unlii Diismesi

Balikesir ili ve agizlarinda, s6z ortasinda genellikle —a-, -e-, -1-, -i- -0- ve —u- tinliileri
diisme egilimi gostermektedir: orada > orda, nereden > nirden, kayinatasi >

49



Rumeli Philological Writings 1

gaynatasi, liniversite > iiniverste (Mutlu, 2022: 111), boyuna > boyna, uyuyor >
uyuyu (112) vb.

6. 2. 3. Sonda Unlii Diismesi

Balikesir ili ve agizlarinda, s6z sonunda genellikle —a {inliisii diisme egilimi
gostermektedir: damacana > dabacan (Mutlu, 2022: 112) vb.

7. Karadeniz Bolgesi
7. 1. Unsiiz Diismesi

Bartin ili agzinda konsonant diismesi, r ve 1 iinsiizleri gerek kelimelerin son
seslerinde gerek i¢ seslerinde hece sonlarina rastlayan yerlerde sik sik diismektedir.
Diisme orani r’de daha kuvvetlidir: var > va, ne kadar > ne gada (Korkmaz,
1994: 21) vb.

Karabiik ve yoresi agizlarinda hem s6z bas1 hem s6z ortasi hem de s6z sonunda {insiiz
diismesi goriilmektedir.

Ordu ili agizlarinda, genellikle s6z ortasinda goriilmektedir. S6z baginda ve sonunda
iinsiiz diismesine rastlanilmamagtir.

Bolu ili agizlarinda, akicir, 1, y, n; sizici h, g, z, f, v sesleri ve siireksiz t, d, k seslerinin
ic ve son seslerde diistiigii goriilmektedir. Bartin, Karabiik, Zonguldak illeri
agizlarinda da goriilen r diismesi en yaygin ses diisme hadisesidir (Oztiirk, 2019: 58)

7. 1. 1. Basta Unsiiz Diismesi

Karabiik yoresi ve agizlarinda s6z basinda h-, s- ve y- konsonlarinin diistiigii
goriilmektedir: helvasi > élvasi, herkes > érkes (Erdem ve Dagdelen, 2012: 106),
hakir > akir (106), yiiz {iz (106) vb.

Ordu ili agizlarinda, s6z basinda iinsiiz diismesi goriilmemektedir.

Bolu ili agizlarinda, genellikle s6z basinda -h ve v- finsiizlerinin diistiigi
goriilmektedir: hapolyeden > apélyeden (Oztiirk, 2019: 60), vurus- > urus- (61) vb.

7. 1. 2. Ortada Unsiiz Diismesi

Karabiik ve yoresi agizlarinda s6z ortasinda —d-, -f-, -g-, -g-, -h-, -k-, k-, -1-, -1-, -n-,
-i-, -r-, -t-, -v-, -y-, ve —z- konsonlarinin diistiigii goriilmektedir: simdi > simi,
efendim > efenim (Erdem ve Dursunoglu, 2012: 106), yufka > yuka (106), bu giin >
buiin (106), sigara > ciara (106), Mehmet > memet (107), aksam > asam (107), goniil

> gonii (107), asfalt > asvat (107), gen¢ > gec (107), ofia > oa (108), sonra > sora
(108), tekstil > teksil (108), cavus > caus (108), sey > sé (108), azicik > acik (108) vb.
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Ordu ili agizlarinda, genellikle s6z ortasinda —d-, -f-, -g-, -g-, -h-, k-, -1-, -n-, -r-, -t-,
-v-, -y- ve —z- linsiizlerinin diistiigii goriilmektedir: giindiiz > giiniiz, aksam < asam,
bahsis > basis, elektirik > elektrik, intikam > itikam (Demir, 2022: 83), sonra > sona,
cift > ¢it, doviis- > dos-, boyle > bole, azicik > acuk (84) vb.

Bolu ili agizlarinda, genellikle s6z ortasinda —r-, -1-, -y-, -n-, -h-, -z-, -k- ve —d-
iinsiizlerinin diistiigii goriilmektedir: vardik > vaduk (Oztiirk, 2019: 58), oldu > odu,
beygir > begir, geng > ges, kahvalt1 > gavelti, oglum > olum (60), azicik > ecug, 6ksiiz
> 0sliz, glindiiz > giiniiz (61) vb.

7. 1. 3. Sonda Unsiiz Diismesi
Ordu ili agizlarinda, s6z sonunda iinsiiz diismesi goriilmemektedir.

Bolu ili agizlarinda, s6z sonunda genellikle —r, -1, -g, -z ve —t {insiizlerinin diistiigii
goriilmektedir: gelir > gelii (Oztiirk, 2019: 59), tembih < tembi, olur > olu (60), kiz
> g1, iist < s (61) vb.

7. 2. Unlii Diismesi

Karabiik ve yoresi agizlarinda kelime ortasinda ve sonunda iinlii diismeleri farkh
fonetik hadiselerden kaynaklanir:

1. Alint1 kelimelerin bir kisminda orta hecedeki vurgusuz iinlii yaygin olarak diiser:
Cumbhuriyet > cumhuryét, dakika > dakKKa (Erdem ve Dagdelen, 2012: 81)

2. Yore agzinda eklerle genisletilmis en az {i¢ heceli kelimelerde orta hecenin {inliisii
diiser. Tiirkcede orta heceler vurgusuz oldugundan, kelime ortasinda vokal diismesi
¢ok fazladir: birisinin > birsinif, ileriden > ilerden (Erdem ve Dagdelen, 2012: 81)
vb.

3. Karabiik ve yoresi agizlarinda cevher fiilinin eklesme sirasinda diistiigii veya yerini
/y/ iinsiiziine biraktig1 goriilmektedir: neredeyse > nérdeyse, var imis > varmig
(Erdem ve Dagdelen, 2012: 81) vb.

Karabiik ve yoresi agizlarinda s6z sonunda —h, -j, -k, -1, -1, -t, -y ve —z konsonlarinin
distiigli goriilmektedir: padisah > padisa, sondaj > sonta, ¢ok > ¢o, nasil > nasi, bir
> bi, list > iis, sey > sé, kiz > g1 (109) vb.

Ordu ili agizlarinda, genellikle s6z basinda ve s6z ortasinda iinlii diismesi
goriilmektedir.

Bolu ili agizlarinda, iinlii diismesi s6z ortasinda ve s6z sonunda goriilmektedir.
7. 2. 1. Basta Unlii Diismesi

Unlii diismesinin Bartin agizlarina 6zgii degisik bir sekli yoktur. Oteki Anadolu
agizlarindaki genel diisme sebeplerine dayanir. Béylece bolgede ya iinlii ile biten ve
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iinlii ile baslayan iki kelimenin yan yana gelmesinden dogan {iinlii ¢arpigsmasini
onlemek icin bunlardan biri ve zayif durumda olam diisiiriilmektedir. Yahut da
ikiden fazla heceli kelimelerin vurgusuz, agik orta heceleri ¢ok kere zayiflayip
diismektedir: kapt arkasmna > gap_arkaswmna, ciiml_alemi, uyuya > uyya
(Korkmaz, 1994: 16).

Rize ili agzinda az goriilmekle beraber yazi dilinde ve dilekgelerde oldugu gibi 6n
sesli iinlii diismesi genellikle kelime basinda hece durumunda olan dar iinliilerin
diismesi biciminde goriilmektedir: isirgan> sirgan, ikindi > kindi, uyukla- >
yukla- (Giinay, 2003: 73).

Ordu ili agizlarinda, s6z basinda genellikle 1- ve ii- iinliilerinin diistiigii
goriilmektedir: 1sicak > sicag, lizengi > zengii (Demir, 2022: 70) vb.

Bolu ili agizlarinda, s6z basinda iinlii diismesi goriilmemektedir.
7. 2. 2. Ortada Unlii Diismesi

Ordu ili agizlarinda, genellikle s6z ortasinda —1-, -e- ve —a- iinliilerinin diistiigii
gorillmektedir: alic1 > alei, nerede > nerde, surada > surda (Demir, 2022: 70-71) vb.

Bolu ili agizlarinda, genellikle —1-, -i-, -u- ve —{i- inliileri diisme egilimi
gostermektedir: varim > varrim (Oztiirk, 2019: 44), hakikatten > hakkatden,
kdyiiniin > koyniin (45) vb.

7. 2. 3. Sonda Unlii Diismesi

Ordu ili agizlarinda, s6z sonunda iinlii diismesi goriilmemektedir.

Bolu ili agizlarinda, genellikle s6z sonunda —u, -a ve —e linliileri diismektedir: oldugu
> oldug, ne yapaymm > niypam (Oztiirk, 2019: 45), diye > diy (46) vb.

Sonuc ve Degerlendirme

Agizlarda soyleyisten kaynakli olarak tinstizler iki farklh bigimde diisme egilimi
gostermektedir: Soyleyisi gilic oldugu icin yutulan patlayic {insiizler ve soyleyisi
iinliilere yakin nitelikte oldugundan dolay1 erime niteligi gésteren akici {insiizler. Bu
iki sebepten dolay1 genellikle agizlarda iinsiizler diisebilmekte, eriyebilmekte ve

yutulabilmektedirler. Bu ¢alismada Tiirkiye Tiirkcesi agizlarinda iinlii ve iinsiiz
diismesi kategorileri iizerinde durulmus ve su sonuglara ulasilmistir:

Dogu Anadolu bélgesinde genellikle h ve y tinsiizlerinden h sesinin soyleyis giicliigii
ve y sesinin {inliilere yakin olmasindan dolay1 diistiikleri goriilmektedir.

Akdeniz bolgesi agizlarinda genellikle sert seslerden t ve k soyleyis giicliiglinden
dolay1 diisme egilimi gostermektedir.
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Ege bolgesi agizlarinda genellikle r ve 1 iinsiizleri diisme egilimi gostermektedir. R
titrek ve akici niteliginde bir ses oldugu i¢in ve 1 {insiizii tonlu ve akici nitelikte oldugu
i¢in agizlarda ya erime 6zelligi ya da yutulma 6zelligi s6z konusu olabilmektedir.
Bundan dolay soyleyisten kaynakli olarak diisme egilimi gostermektedir.

Giineydogu Anadolu bélgesi agizlarinda genellikle soyleyisten kaynakl olarak h, n,
r, S, t, v, y linsiizleri diisme egilim gostermektedir. Bu bolge agizlarinda hem s6z bast
hem s6z ortas1 hem de s6z sonunda iinsiiz diigmesine rastlanmaktadar.

Ic Anadolu bolgesi agizlarinda iinsiiz diismesi hem baz iller arsinda benzerlik hem
de farklilik gostermektedir. Nevsehir yoresi agizlarinda y, g, g, h, v, f, n, t,z, k, 1, r
iinsiizleri s6z basi, s6z ortasi ve s6z sonunda diisme egilimi gosterirken Kirgehir ve
yoresi agizlarinda f, g, h, k, 1, n, r, v, y, z linsiizleri diisme egilimi géstermektedir.
Ancak Sivas ili ve yoresi agizlarinda, iinsiiz diismesi pek karsilasilan ses olaylarindan
biri degildir. Sadece s6z basinda h-, g- ve y- linsiizlerinin diistiigi goriilmektedir.
Sivas ili ve yoresi agizlarinda s6z ortasinda ve s6z sonunda {iinsiiz diismesi
gorilmemektedir.

Marmara bolgesi ve agizlarinda, iinsiiz diismesi hem s6z baginda hem s6z ortasinda
hem de s6z sonunda goriilmektedir.

Karadeniz bolgesi agizlarinda, akicir, 1, y, n; sizic1 h, g, z, f, v sesleri ve siireksiz t, d,
k seslerinin i¢ ve son seslerde diistiigii goriilmektedir. Bartin, Karabiik, Zonguldak
illeri agizlarinda da goriilen r diismesi en yaygin ses diisme hadisesidir.

Dogu Anadolu bolgesinde genellikle a-, -e- ve —1- gibi {inliiler orta hecenin
vurgusuzlugundan dolayr s6z ortasinda diisme egilimi gostermektedirler. So6z
basinda ve s6z sonunda ise yine soyleyisten yani dilin en az caba yasasindan kaynakli
olarak diisme egilimi gostermektedirler.

Akdeniz bolgesi agizlarinda {inlii diismesi farklilik gostermektedir. Misal Antalya ve
yoresi agizlarinda orta hecenin vurgusuzlugundan dolay1 orta hecede tinlii diismesi
goriiliip soz basi ve s6z sonunda goriilmezken, Isparta ve yoresi agizlarinda soz
basinda genellikle i iinliisliniin diistiigii gorilmektedir.

Ege bolgesi agizlarinda, —a-, -e-, -i- ve —u- {linliileri s6z ortasinda vurgusuzlugundan
dolay1 diisme egilimi gosterirken s6z basinda ve s6z sonunda diisme ya da diismeme
durumu illere gore farklilik gostermektedir: Kiitahya ve Usak ili agizlarinda basta
{inlii diismesi goriilmezken Izmir ilinde bir érnekte & ve Manisa ilinde birkac 6rnekte
e iinliisiiniin diistiigii goriilmektedir. Bagka bir deyisle istisnai durumlar baz illerde
soz konusu olsa bile Ege bolgesi agizlarinda 6n seste iinlii diismesi hadisesi yaygin
degildir. Kiitahya ve yoresi agizlarinda son seste —a, -e ve —i {inliileri diisme egilimi
gosterirken Usak, Manisa ve Izmir agizlarinda son seste iinli diismesine

53



Rumeli Philological Writings 1

rastlanilmamigtir. Genel olarak ifade etmek gerekirse, Ege bolgesi agizlarinda soz
ortasinda iinlii diismesi yaygin olmakla beraber, s6z basinda ve s6z sonunda bazi
illerde soylenisten kaynakli olarak istisnai olarak bazi iinliilerin diisme egilimi
gosterdikleri goriilebilmektedir.

Gilineydogu Anadolu bolgesi agizlarinda sadece orta hecenin vurgusuzlugundan
dolay1 orta hecede {inlii diismesi goriilmektedir. S6z baginda ve s6z sonunda {inlii
diismesi hadisesine rastlanilmamigtir.

Ic Anadolu bélgesi agizlarinda genellikle vurgusuzlugundan dolay: orta hecede iinlii
diismesi gortilmektedir.

Marmara bolgesi ve agizlarinda, hem s6z basinda hem s6z ortasinda hem de s6z
sonunda 1iinlii diismesine rastlanmaktadir. Fakat en fazla orta hecenin
vurgusuzlugundan dolay1 s6z ortasinda {inlii diismesine rastlanilmaktadir.

Karadeniz bolgesi agizlarinda, s6z ortasinda ve s6z sonunda iinlii diismesine
rastlanmaktadir. SO0z ortasinda orta hecenin vurgusuzlugundan ve s6z sonunda
soyleyisten kaynakli olarak iinlii diismesi goriilmektedir.
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4. Citak/Citak Adi ve Manisa’da Yerlesik Strumisa (Makedonya)
Citaklarimin Karakteristik Agiz Ozellikleri

The Name Citak / Citak and the Characteristic Dialectal Features
of Strumisa (Macedonia) Citaks Residing in Manisa

Senem AKYOL!
Giris

Citak adimi, Manisa Balkan goé¢menlerinin dil o6zelliklerini tespit maksadiyla
yaptigimiz derleme calismalar1 esnasinda -ilk defa- Ahmetli ilcesinde, Beytullah
Yilmaz’dan duyduk. Strumisa-Veleiis gocmeni Yilmaz; Citak olduklarini ve
Strumisa’daki Tiirklerin Yoriikler ile Citaklar seklinde iki gruba ayrildigini, dagda
yasayan Tiirklere Yoriik, ovada yasayan Tiirklere Citak denildigini ifade etmekteydi.

Bu andan itibaren, bize oldukga ilging gelen Citak tabirinin, Citaklarin izini siirmeye
basladik ve kaynak kisilerimize Citak olup olmadiklari, Citak adimi duyup
duymadiklar1 sorularini da yonelttik. Kosova’dan 4, Makedonya’dan 118,
Bulgaristan’dan 59, Yunanistan’dan 27 olmak iizere toplam 208 kaynak kisiyle
gerceklestirilen goriismelerde Strumisa-Makruva, Veleiis, Susitsa, Dobrasin
gocmenlerinin kendilerine Citak dedikleri ve etraf koylerin ahalisince de Citak
olarak adlandirildiklar bilgisine ulastik.

Ote yandan Tiirkiye’de Denizli, Izmir, Ankara, Balikesir, Elazig vb. yerlerde Citak
isimli yerlesimlerin bulunmasi, bizi, Strumisa Citak agz ile Tiirkiye’deki Citak adli
yerlesimlerin agizlar1 arasinda bir benzerlik olup olmadig1 diisiincesine sevk
etmistir. Bu diisiinceden hareketle, 5rneklem olarak sectigimiz, Denizli-Citak, izmir-
Citak'tan da metinler derledik. Ancak Civril-Citak ve Aliaga Citak’taki
derlemelerimiz neticesinde s6z konusu yerlesimlerin ahalisinin kendilerine Citak
demediklerini; Civril ile Aliaga Citak agizlarinin birbirine benzedigini, fakat
Strumisa Citak agzi ile benzesmedigini saptadik. Sahadan ve kaynak taramalarindan
edinilen bilgiye gore, Civril-Citak Avsar boyunun Citak / Catak oymaginin adini
yasatmakta (Tok, 2015: 623-624); ilk ad1 “Catlak” olan Aliaga Citak ise Derici
agiretine bagh koylerdendir (Ulucay, 1943: 9; Yildirim, 2020: 95).

Citaklarla ilgili literatiirii taradigimizda da bu terimin Citak, Catak bicimlerinin
oldugunu, genellikle Citak seklinin kullanildigini ve aragtirmalarin tarih alaninda

t Dr. Ogr. Gér, Manisa Celal Bayar Universitesi, Rektorliik Tiirk Dili Bliimii (Manisa, Tiirkiye),
senem.akyol@cbu.edu.tr, ORCID: 0000-0002-5550-8288
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yogunlastigim1 gordiik. Citaklarin agiz ozellikleri hakkindaki calismalarin ¢ok az
olusu, Makedonya Citak agzi {izerine ise bir ¢alismanin bulunmamasi konuya egilme
liizumunu ortaya ¢ikarmastir.

Citak adi/adlandirmasi ve Citak agizlar {izerine yapilacak aragtirmalara bir katkida
bulunmak amacim tasiyan bu calismada, ilkin Citak/Citak adlandirmasi ve
Citaklarin/Citaklarin kokeni hususu irdelenmistir. Akabinde, Citak/Citak, Catak
adinin anlamlari, etimolojisi {izerinde durulmustur. Citak agz1 hakkinda
kaynaklardaki verilere ve yapilmis calismalara kisaca deginildikten sonra
Manisa’daki Strumisa Citaklarinin ses, sekil, ciimle bilgisi agilarindan karakteristik
olan agiz ozellikleri verilmigtir.

Citak/Citak Adlandirmasi ve Citaklarin /Citaklarin Kokeni

Citaklarla ilgili ilk bilgilere Evliya Celebi Seyahatndmesi’nde rastlanmakta.
Seyahatname’nin muhtelif yerlerinde Citaklarin nerelerde yasadiklar, dil
ozellikleri, yeme i¢gme aligkanliklari, giyim kusam tarzlari kisacasi 17. yiizyll Rumeli
Citaklarinin kiiltiiriine dair tespitler aktarilmigtir. Evliya Celebi gore Citaklar; Tatar,
Bulgar, Bogdan ve Eflak’tan karismis, melez bir kavimdir. Nitekim Silistre’nin
anlatildig1 boliimde Citaklardan “Ilk Osmanhlardan Orhan Gazi'nin oglu Siileyman
Sah askerlerinden tiireyip kalmislardir. Daha sonra Yilduim Bayezid Han
zamamnda sehir Tatar ile stislenmis, anneleri Tatar, Bulgar, Eflak ve Bogdan olup
bir cesit Citak kavmi olmuslardir.” seklinde bahsedilmektedir (3. Cilt 2. Kitap,
2006: 441). Eserde, Citaklarin yasadiklar: soylenen yerler: Cayirli Koyii (Deliorman
Nabhiyesi), Silistre ile ona bagh Alaybeyi koyi, Nigbolu, Go6gemli koyili (Dobruca),
Mekri, Ferecik, Carsambapazar1 kazalari, Yanbol1 ve Serez’dir (3. Cilt, 2006: 405,
418, 441, 462-463; 5. Kitap, 2010: 137; 8. Kitap, 2017: 57, 80, 130, 184). Sozii edilen
yerlerden Mekri ve Ferecik’te “Ahiryan-1 Citak”, Carsambapazar’nda “Citak-1
Yoriikan”, Yanbolrda “Citak Yoriikler”, Kizanhk'ta “Yoriik Citak” tabirlerinin
kullanilmas1 oldukea ilging (8. Kitap, 2017: 57, 80, 184; 6. Kitap, 2010: 196-197).
Cilinkii Yoriikler, Seyahatname’de, cogu zaman Citaklarla anilmakta ve Citaklar bazi
calismalarda “Yoriik grubu” gosterilmekte (Unal, 2019: 870); Ahiryan/Ahriyan
terimi ise Citak/Citak terimi ile anlam ve kullamim agilarindan benzemektedir. Bu
tabirlerden, Citak tabirine benzerligi nedeniyle, 6zellikle, Ahriyan lizerinde durmak
gerekiyor. Ahriyan adina, ilk, 15. yiizy1l baglarinda Osmanl tahrir defterlerinde yeni
Miisliman olmus olanlar1 tamimlamak maksadiyla bagvurulmustur. Tahrir
defterlerindeki verilere gore de Ahriyan unvam etnik adlandirma degil sonradan
Miisliman olanlar1 belirtmek icin kullanilan bir tabirdir. 15-17. yiizy1l
vakayinameleri, divanlar1 vb.de ise Ahriyan terimi ekseri “miihtedi, miirted, itikadi
zayif, koylii, kaba, yaban, ahmak, cahil” gibi olumsuz anlamlarda sifat olarak
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kullanilmis. Tek bir yerde -Risale-i Garibe (1719-1720) adli eserde- Arap, Tiirk,
Kolemen vb. ayr1 bir ziimre, bir halk adi gibi kullanimina rastlanmigtir. Ayrica
Rumeli’de 6zellikle Rodoplar, Bat1 Trakya ve Kuzey Yunanistan’da birgok koye,
yerlesime Ahriyan ile ilgili adlar verilmistir. Ahriyan tabirinin 10 yerde gegtigi Evliya
Celebi  Seyahatnamesinde “Ahiryan kavmi”, “Ahiryan Kkabilesi” gibi
anlandirmalarda bulunulur; ancak bu adlandirmalar etnisite belirtmeyip bir
toplulugu, grubu ifade etmektedir. Ornegin Tirnovi kasabas1 bahsinde sdyle deniyor:
“Ancak bir Miisliiman mahallesi var. Onlarin da ¢cogu Ahiryan kavmidir, yani
Rum’dan dénme melez Miisliiman sekilli adamlardir.” (8.Kitap 1.Cilt, 2017: 189).
Baz1 arastirmacilar Ahriyan, Citak, Pomak, Potur vb. adlandirmalarin Balkanlarda
“Miisliimanlagmig-Tiirklesmis Bulgarlar”t tanimlamak icin kullanmilan mahalli
isimlendirmeler oldugu goriisiindeler. Bu Miislimanlagmis Bulgarlara yani
Pomaklara Rodoplar'da “Ahriyan”, Makedonya’da genellikle “Potur”, “Torbesi”
bazen “Mijak, Nashinci”, “Citaklar”, Kosova’da ve Arnavutluk’ta “Goralilar”
dendigini iddia etmekteler (Koyuncu, 2020: 331; Dikici, 2014: 127-128). Ahriyan
tabirinden “Ahiryan-1 Citak” tabirine donersek, Evliya Celebi Seyahatndamesi'nde
Ahriyan teriminin ele alindig1 bir calismada, Evliya Celebi’nin Agriyan’1 miihtedileri
tanimlamada kullandigi ve Mekri, Ferecik’teki Hristiyan Citaklar igin Ahriyan
terimini kullanmasinin tarihi baglama uygun oldugu sdylenmekte. S6z konusu
calismaya gore; Mekri, Ferecik’teki Hristiyan Citak Tiirklerinin kokeni 11-12.
yiizyillarda Dimetoka’ya yerlestirilen Hristiyanlagmis Pegenek Tiirkleridir ve Bizans
kaynaklari onlardan Agaryan (Ahriyan) adiyla bahsetmektedir (Koyuncu, 2020: 318,
320, 322, 325-326, 329, 338). Ayni kaynaktan 6grendigimiz kadariyla Yazicioglu Ali
de Sar1 Saltuk'un oOliimiinden sonra Dobruca’da kalan Tiirkmenlerin
Hristiyanlagmalarini “miirted ve ahriyan oldular” s6zleriyle ifade etmistir (Koyuncu,
2020: 320).

Kaynaklarda Citak ile anilan bir diger tabir Gacal’dir. Kalafat ve Utin’in (2015: 35-
36) Fehmi Gok’e yaptig1 atifa gore; Edirne, Trakya’da halka Gacal, Citak, Tiiliimen
adlar takilir ve yerlilik ifade eden Gacal; Edirne, Trakya, Bulgaristan, Yunanistan’da
gecerli bir tabirdir. Atalarinin kuzeyden gelen Uz, Bulgar, Pecenek Tiirkleri oldugu
yoniinde goriigler bulunan Gacal, Citak, Tilimen Tiirkleri Bulgaristan ve
Yunanistan’da yasamaktadir. Gacallar ve Citaklar Slavlasmamis Bulgar
Tiirklerindendir. Gacallarin kdkenini Gagavuzlara, Miisliiman Pegeneklere gotiiren
yaklasimlar da vardir (Bozkurt, 2012: 279). Bazi arastirmacilar da Deliorman
Tiirklerinin Gacal veya Citak adlariyla anildiklarim1 aktarmaktadir (Acaroglu, 1999:
459; Bozkurt, 2012: 279; Cinar, 2018: 28). Ancak kaynaklarda boyle aktarilsa da
Deliorman Tiirkleri hicbir zaman kendilerinin Gacal veya Citak olduklarim
soylememiglerdir, Deliorman Tiirklerine Gacal ya da Citak adlarim1 verenler yerli
Bulgarlardir (Acaroglu, 1999: 459). Benzer tespiti Bobgev’de de gormekteyiz.
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Bobgev, Deliorman Tiirklerine Gacallar adin verip onlarin eski Bulgarlarin kalintisi
olduklarimi savunan Skorpil kardeslerin tezini arastirmak icin bolgede inceleme
gezisine ¢itkmistir. Deliorman Tiirklerinin kendilerine sadece “Tiirk” dediklerini ve
Gacal adim1 aydin Bulgarlardan isittigini soyleyen Bobcev’in saha tespitlerine gore;
Deliorman Tiirkleri komsular1 Dobruca Tiirklerine Gacallar derken Sumnulu,
Razgirath Bulgarlar her koyli Tiirk’e Gacal, “..fazladan Citak ...” demektedir. Baz1
kaynak kisiler ise daha ¢ok Gerlova Tiirklerine Citak adi verildigi hususunda
israrhidir. Gerek Gacal gerek Citak kiicimseme icin soOylenir fakat Citak
“...kiigtimsemeden de dte, asagilayici, onur kirict bir addir!”. Bobgev, Eski Zagara’da
saf Tiirklere Gacallar ya da Citaklar; Haskoy’de sehirdeki siradan Tiirklere Citak;
Gacallar/Gaceller isminin de bilindigi Elena ile Zlataritsa’da ¢ogunlukla Tuzluk
Tiirklerine Citaklar denildigini de ifade etmistir (Bobgev, 1988: 701-702).

Citak tabiri ve Citaklarin kokeni hakkinda bir bagka degerlendirme Yusuf Ziya
Yoriikan’a aittir. Anadolu’da Aleviler ve Tahtacilar eserinde Citak adim Cigil
unvanina  dayandiran  Yoriikkdin bu  degerlendirmesini Ebfi  Diilefin
Seyahatnamesi'nde Cigiller hakkinda verdigi malumattan yola ¢ikarak yapmaktadir.
Ebi Diilef'in anlattigi kadariyla Oguzlar 10. asrin ortalarinda eski yurtlarindan ¢ikip
Taraz civarina Cigillerin batisina gelmisler, burada sinir komsular Cigillerle siirekli
catismiglar ve kendilerini Tiirklerin en asil, en serefli boyu sayan Oguzlar; Cigiller
gibi yiinden, kiirkten elbise ile beyaz sapka giyen, Ceyhun’dan Cin’e kadar uzanan
yerlerdeki bu Tiirklerin hepsine daimi diismanlar: Cigillerin adin1 vermiglerdir. Bu
tarihlerde Tiirkes, Karahanl hiikiimdar ailelerinin ¢iktig1 boylar, Kankli, Becenek,
Kalag, Dokuz Guzlar ve genellikle Oguz boylar1 Tiirkmen adiyla anilirken Cigillere,
Argolara, Gencaklara, Tiirkmen tabirinin disinda tutulan Tiirkeslere, Tohsilara,
Yagmalara, Yabakolara da Cigil denilmistir. Yoriikdn’a gore; Tiirklerde, 6zellikle
Oguzlarda diger boylara hakim durumdakilerle onlara tabi olanlara farkli unvanlar
verme egilimi her daim goriilmiistiir, Cigil ve Tiirkmen tabirleri /unvanlar1 da bu
egilimin bir belirtisidir. Daha sonralar1 bazi yerlerde bu anlayis Catak ya da Citak ve
Yiiriik ya da Yiikriik tabirleriyle adlandirilmistir. Rumeli’'ye gecen Tiirkmenler
toptan Yoriik namini alirken Yoriiklerden once Balkanlarda bulunan yerli Tiirklere
ise kimi yerde Gacal, kimi yerde Citak, kimi yerde Aryan, kimi yerde Pomak veya
Bulgar unvani verilmistir. Yerli Tiirk anlamini tasiyan Rumeli’deki Citak kelimesi ile
Orta Asya’daki Catak kelimesi de aynidir ve Catak tabiri -Anadolu’da kullanilmamasi
dikkate alinirsa- Balkanlara Yoriiklerce degil Orta Asya’dan Tuna yoluyla gelen Tiirk
boylarinca getirilmistir. Ziya Gokalp’in Citaklar/Citaklar Anadolu’ya Selguklularla
gelmistir, gorlisii de yanlistir; zira mevcut ananeler Citaklarin, Tiirkmenler
Anadolu’ya gelmeden oOnce burada bulunan yerli Tiirklerden olduklarim
gostermektedir (Yoriikan, 2015: 384-386, 395, 397, 409).
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Yoriikan, Catak tabirinin Anadolu’da kullanilmadigimi belirtiyor; ancak arsiv
belgelerinden Adana, Aydin, Corum, Kirsehri, Bozok, Nigde, Ankara, Diyarbekir,
Kiitahya, Erzurum, Konya, Mentese, Bolu, Edirne vb. yerlerde Catak, Catakl,
Cataklu adlariyla Tirkman Yoriikdnm taifenin bulundugunu o6greniyoruz (Akinl,
2014: 40-41). Yine kaynaklara gore Oguzlarin Avsar boyuna bagh bir Citak/Catak
oymagl vardir ve bu oymagin adi Anadolu'nun baz1 yorelerinde yer adi olarak
yasatilmaktadir (Tok, 2015: 623-624).

Tiirkiye’de Citak denildiginde akla ilk gelen Ankara Cubuk ve Kizilcahamam
arasinda bulunan, “Citak Kéyleri” ya da “Yildirim Koyleri” adi verilen ve ahalisi
Ankara Savagi'nda Yildirim Bayezid taraftar1 topluluk olarak kendini tanimlayan
kéylerdir. Bu koylerde yasayanlar kendilerine Citak dedikleri gibi etraflarindakilerce
de Citak olarak adlandirilir. Halk arasindaki yaygin rivayete gére Ankara Savasi icin
gelen Rumeli kuvvetleri arasinda Citak Tiirkleri de vardir, savas sonras1 donmeyip
bu bélgeye yerlesmislerdir ve Citak ismi buradan gelmektedir (Cinar, 2018: 33-35,
38, 49). Nizamiiddin Sami’nin Zaferndmesinde de Yildirnm’'in oglu Siileyman
onciiliiglinde Bursa Yenisehir dolaylarinda Citaklarin, Rum mubhaliflerin
toplandiklary; Citaklarin Anadolunun gesitli yerlerinde, Timur'un ordularina
saldirdiklar1 anlatilmakta, ancak eserde bahse konu Citaklarin kokenlerine dair bir
malumat verilmemekte (Pehlivan, 2023: 58-59).

Citak/Citak, Catak Adinin Anlamlari ve Etimolojisi

Kaynaklarda Citak/Citak, topluluk adi, olumsuzluk bildiren sifat ve yer adi; Catak ise
topluluk ve yer ad1 olarak gegmektedir. Bu yazim, anlam bag1 nedeniyle sozliiklerde,
Citak/Citak adinin yani sira Catak kelimesi ve aynm1 kavram alaninda yer aldigi
diisiiniilen bagka bazi kelimeler de taranmigtir.

Tiirklerin sarlarini, ¢ollerini bastan basa dolastifim1 soyleyen ve XI. asrin Tiirk
boylar, Tiirk dilleri, agizlar1 hakkinda kiymetli bilgiler veren Kaggarlh Mahmut'un
“Tiirk Dilleri Kamusu”nda Citak, Citak, Catak kelimeleri yoktur; ancak ayni kavram
alaninda bulunan ¢it, ¢at, ¢at- sozciikleri vardir. Sozliikte, ¢it “kamistan veya
dikenden yapilmig duvar veya hiig, cardak; tizerinde alacali nakiglar bulunan Cin
kumas1”; Oguzca kaydedilen ¢at “kuyu”; ¢at- fiili ise “er oglak kuzika catt1” 6rnegi ile
“oglagi kuzuya katmak, oglak ve kuzu gibi seyleri birlestirmek” anlamlarinda
verilmistir (Cilt III, 1999: 120, 146; Cilt II, 1998: 294-295).

Hasan Eren’in etimolojik s6zliigiinde (1999: 95) de cit sozciigii, “bag, bahce gibi
yerlerin cevresine cekilen engel” seklinde tamimlanip tarihi ve cagdas Tiirk
lehgelerindeki kullanimlar1 goyle gosterilmistir: Orta Tiirkge c¢it “kamistan veya
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dikenden yapilmis engel veya kuliibe”, Tiirkmence cet “ug, yan”, Tiirki ¢it “¢it”, Kazan
Tatarcasi ¢it, ¢ik “sinir, an, tarla sinir1, yan, u¢”, Nogayca set, sek “sinir”, Kirgizca cet,
cek “u¢, smr, yan”, Karakalpakca sek “sinir”. Cit/cit/cet, cik/cek, set, sek
kelimelerinin simir anlami, bize, Uzlardan bir boliigiin Rus uyruguna gecip simir
bekciligi yapmalarim1 ve bundan dolay1 “Kala-uz” adini almalarimi hatirlatiyor
(Acaroglu, 1999: 457). ilaveten, Eski Uygur Tiirkcesi Sozliigiinde bir halkin adi
olarak verilen “Cik” sozciigii vardir (Caferoglu, 2011: 63). Citaklarin kokenine dair
yapilacak degerlendirmeler agisindan bu tarihi bilgi ile Cit/cit/cet, cik/cek, set, sek
“sinir, ug¢” ve Cik “halk ad1” sozciikleri arasindaki anlam bag1 manidardir.

Tietze'nin etimolojik sozliigiinde (2002: 481, 512), Citak “koylii, kaba adam,
yontulmamig herif” anlamlariyla Anadolu agizlarindan bir sozciik olarak verilip
etimolojisi mechul, denilmistir. Catak ise, “Iki dere veya iki yolun birlestigi yer; su
akintili yerler, daglarda derin dereler” anlamlariyla verilip “cat-+ fiilden mekan ismi
yapan -ak eki” seklinde tahlil edilmistir.

Nisanyan Sozliik'te, ¢itak kelimesinin “catan, carpisan, kavgaci” anlamlarindaki
catak sozcligiinden evrildigi ve cat- “bir araya getirmek, bitistirmek” fiilinden
tiiretildigi soylenmistir (nisanyansozluk.com).

Tuncer Giilensoy’'un Koken Bilgisi Sozliigiinde (2007: 223, 239), citak ad1 “Dagda
yasayan ve gecimini odun satarak saglayan (kimse); kaba, huysuz, kavgaci (kimse)”;
catak ad1 “Bitisik, ikiz; kavgaci” olarak izah edilmis ve citak ile catak kelimelerinin

» o«

¢ozlimlemeleri “citak < git+ak”, “catak < cat-ak” seklinde gosterilmistir.

Otiiken Tiirkce Sozliik'te; topluluk adi ifade eden Citak sozciigiiniin anlami
Deliorman’da yasayan, Kipcak Tiirkgesi agizlarindan birini konusan Tiirk toplulugu,
diye tarif edilmistir ancak etimolojik ac¢iklamasi yapilmamigtir. Cins isim
kullanimlarinin etimolojisi ise “git-ak” bigiminde belirtilmistir. Eserde; citak, citak,
catak maddeleri i¢in, sirasiyla, asagidaki anlamlar verilmistir:

Citak “Bulgaristan’in Deliorman bolgesinde yasayan, Kipcak¢anin degisik bir agzim
konusan bir Tiirk toplulugu; (Sigir icin) boynuzlar1 diizgiin bir hilali andiran; dagda
yasayan ve odunculukla gecinen; dagh; huysuz, kavgaci; agz1 bozuk; kaba saba,
diizgiin konusamayan; sivesi bozuk kimse; acikgoz; kurnaz; (Kisi i¢in) evlenmeye ilk
yeltenen; iyi giyimli, yakisikli delikanli; cobana disaridan katilan davar; katinti; bir
dalda bulunan dort bes meyve toplulugu.”

Citak “Siislii; iyi giyinen; kaba ve kavgaci; demetlerden meydana gelmis y1gin;
boynuzu ay seklinde olan sigir.”
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Catak “iki yol veya derenin birlestigi, birbirine kavustugu yer; kavsak; iki dag
yamacinin kesismesi ile meydana gelmis dere; iki tepe arasindaki gecit; su akintil
yerler; daglardaki derin dereler; caprasik; i¢ ice girmis; karisik; girift; arabesk;
(Meyve icin) yapisik; ikiz; catal; (Kisi i¢in) varip ona buna ¢atan; kavgaci.” (Cagbayir,
2007: 978, 1011, 897).

Orneklerle Deliorman Tiirk Ajz Sozligii nde, citak/citak “Osmanh Tiirk’ii ile Tatar
veya yerli halkin karigmasindan olusan melez topluluk; sonradan gelmis olan,
gbemen” manalarindadir. Ayrica sozliikte catmak “birlestirmek; birine satasmak” ve
ondan gelisen ¢catik “bitisik, birlesik”, catirik “catak, kavsak”, catkir “catilma veya
eklemeyle olusan kareler” kelimeleri vardir (Cebeci, 2010: 86, 91).

Dogu Rodop Tiirk Agizlarimin Sézliigii'nde ¢itak “Giimiircina diizliigii halkinin
daghlara verdigi ad”; citak ise “yaban (kimse), dili cetrefil olan, huysuz” olarak
tamimlanir (Mollova, 2003: 76).

Sozliiklerden baska kaynaklarda gecen Citak adi1 yorumlarina, halk etimolojisine dair
aktarimlara baktigimizda; Ankara-Kizilcahamam, Cubuk yo6resinde, Citak isminin
kadinlarin 6rtiindiikleri beyaz basortiisii nedeniyle “citi ak”tan gelistigi soylenmekte
(Cmnar, 2018: 27). Deliorman Tiirklerine yerli Bulgarlarin verdigi Gacal, Citak
adlarin1 Tiirker Acaroglunun (1999: 459); Gacal Bulgarca gijvadan (sarik bezi)
gelirken Citak da ‘ak sarik’ anlamindaki “Cit-ak”dan gelir, seklinde izah ettigini
gormekteyiz. Halim Cavusoglu (2006: 116) ise Citak, Aren, Pomak tabirlerinin
muhatabini agagilayici sifatlar olarak kullanildigina dair Bat1 Trakya’dan su tespitini
nakletmektedir:

“Anadili Tiirk¢e olan Tiirkler, Pomaklara asagilama ifadesi olarak ‘Kiiflii Pomak’,
‘Balkan ayis1’, ‘Aaren’ seklinde hitap ederken, Pomaklar buna karsi asagilama ifadesi

olarak ‘Sen nesin? Citaksin (!) ¢iril¢iplaksin’ nitelemesinde bulunmaktadiriar.”

Citak/Citak adinin anlamu ile ilgili derlemelerimizde de bazi bilgilere ulastik.
Bunlardan birincisi Radovig-Koseli'den Manisa-Soma’ya go¢ etmis, Miimiin
Karaman’dan dinledigimiz asagidaki rivayettir:

“Citak, onnar seler gavurdan donmiisler. osmanni gitto zaman orayi kili¢ miisliimani
onnar. onnara evlerinizin éniine ¢ivt ériin demigsler bak bilelim sizin dondiiniizii... erkez
evinin éntine érmiis ha ¢itaklar, donmiisler, miisliiman olmugslar. osmanli askeri onnara
bi sey demiyo... onnar rummus orda osmanni gitto zaman... evlerin oniine biile ¢it
germigler a filan ev donmiis. gelir osmanni askeri a ¢it var evin éoniinde dine donmiis.

ondan ¢itakla déler onnara.”
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Digeri, Aliaga-Citak koyiinden Osman Sener isimli kaynak kisimize ait. Sener, koyiin
Citak adinin nereden geldigini soyle anlatmigtir:

“burda bes on dane ev vardi, bu deden de annatti ya beynamaz surda burda 8le bey
buraya gelmis gonmus. buraya gelince tabi burast sulukmus o zaman, su ¢ad1 ani ¢itag _
ismi sii, sulaK oldiindan bu dere ¢adi var ya su dere o iki ¢cadin arasina su geliyomus
buraya. ¢atlaK ani, iki ¢at arasina ¢itag ismi ordan galmig, catlak ... sdonadan

diizeltmisler ¢itak vermisler. gatlak, ilk ismi ¢atlak buranin”

Citak/Citak, Catak adi igin sozliiklerde verilen anlamlar1 ve yapilan etimolojik
acgiklamalar1 goz 6niinde bulundurdugumuzda, bizce, Citak/Citak ad1 etnisite ifade
etmemektedir; melezlesmeyi, kirma olusu, karismayi, birlesmeyi anlatmak igin
kullanmilmaktadir ve catak sozciigiinden gelmektedir. Nitekim aym1 kavram
alanindaki cat, cat-, catal, qitqit, cit, ¢itmek, citim “kiigiik iiziim salkum” vb.
kelimeleri birlesme anlami vermekte. Hatta hem ayrilmis hem birlesmis bir bagka
soylemle “ayninin ayrilmisi veya ayninin birlesmisi” manasini tasimaktadar.

Citak /Citak Agz1 Hakkinda Kaynaklardaki Veriler ve Yapilmis
Calismalar

Citak/Citak agzina dair ilk veriler Evliya Celebi Seyahatnamesi'nde bulunmakta.
Eserde; Silistre, Dobruca, Mekri, Ferecik’te yasayan Citaklardan bahsedilirken
“Citak kavminin/taifesinin dilleri” diye ayri, 6zel bir baghk agilmistir. Silistre,
Dobruca Citaklarinin agizlarindan bir¢ok kelime ve bazi climle 6rnekleri verilmistir:
alatla “tez ol”, kavra “getir”, hisir “kavun”, hisirka “karpuz”, alaf “saman”, calma
“sarik”, bork “kalpak”, napayin “ne isleyim”, aydr ver “soyleyi ver” gibi. Mekri,
Ferecik’'teki Ahiryan-1 Citaklar icin ise “gilimiz de bile misik yani hepimiz bile idik.”,
“sulubayimiz necik buyuramis eylece edesik, yani voyvodamiz her ne emrederse
oyle edelim.” gibi daha cok ciimle diizeyinde sekil bilgisi acisindan 6nemli
saptamalarda bulunulmus. Halki genelde Rum, Bulgar, Citak, Yoriik kavmidir ve
beyaz abalar, kebeler giyerler denilen Serez’in anlatildigi bolimde “ ‘varmisik,
gelmisik’ diye fazla kullamirlar.” kaydinin diisiilmesi de bir baska miihim tespittir
(3. Cilt 2. Kitap 2006: 441, 462-463; 8. Kitap 1. Cilt 2017: 80, 130).

Citaklarin dil hususiyetleri hakkinda bilgiye ulastigimiz bir diger kaynak, Barig
Pehlivanin  ¢alismasidir. Pehlivan, Citak/Citak/Catak Tiirklerini inceledigi
yazisinda, Ustrumca(Strumisa)-Svidovitsa koylinden Hanife Pehlivan ile yaptigi
miilakatta edindigi bilgilere de yer vermistir. H. Pehlivan’in anlattiklarina gore;
Usturmica’da basta kendi koyli Svidovitsa olmak {izere Bansko, Kuklig, Kolesino,
Murtino, Makrevo, Susitsa, Ednekiik, Sekirnik vb. ova koyleri Citak yerlesimleridir.
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Bu Citak koylerindekiler “kendilerini Tiirk-Citak sayarlar, Yoriikler gibi pak Tiirkce
konusurlar, Yortiklerden ziyade ovah, koylii Tiirklerdir, koylerinde Bulgarlardan
daha fazladirlar ve Bulgarca bilmezler.” Miilakatta H. Pehlivan’a, Evliya Celebi'nin
Citak agz icin verdigi kelimeler de sorulmusg ve Ustrumca-Svidovitsa Citak kdyiinde
‘higir'in kavun, ‘higirka’nin olmamis karpuz, ‘kavra’nin tutup getirmek, ‘ocak’in ates,
‘calma’nin baghk anlaminda kullanildig1 6grenilmistir (Pehlivan, 2023: 58, 61, 65).

Citak/Citak agz1 hakkinda ise, gorebildigim kadariyla, iki calisma mevcut. ilki, Giirer
Giilsevin’in, XVII. Yiizyil Rumeli Citak Agzimin Giintimiiz Tiirkiye Agizlarindaki
Goriiniimii baghkh caligmasidir. S6z konusu ¢aligmada; Evliya Celebi'nin Citak agz
icin verdigi kelime o6rneklerinden, belirleyici nitelikte oldugu diisiiniilen su 12 kelime
Derleme Sozliigiinde taranmistir: alabas, alaf, alatla-, akit-, bérk, calma, cogacg,
corbaci, hisir, ocak, 67, kizan. Taramanin neticesinde, 17. yiizyll Rumeli Citak agzi
ile Anadolu agizlar1 arasinda bir yerde en cok 5 sozciigiin ortaklastig1 ve bu yerlerin
Edirne, Konya, Manisa-Alasehir ilcesi ile ona bagli Derbent koyii, Antalya-Kas,
Elmali oldugu goriilmiistiir. Dar bir bolge olmasi hasebiyle “en saglam ortaklik”
Antalya Elmali iledir; ancak Elmali Citaklarin degil Tahtaci Tiirkmenlerinin yasadig:
bir yerdir. Ote yandan Tiirkiye’de kendilerine Citak diyenlerin yasadiklar yerlerdeki
(Bazilarinda Balkanlardan goc edenler var.) agiz ozellikleri de Seyahatname’de
verilen Citak agz1 6zelliklerinden farkhidir. Giilsevin, buradaki kargithig: aciklarken,
Ege yoresi agizlarimi bilmeyen birinin Mugla kdylerinden birinde duydugu ve
yabancis1 oldugu bir kelimeyi, diger Ege bolgesi agizlarinda da kullanilmasina
ragmen, Mugla agzina 6zgii kelime olarak kaydetmesi 6rnegini vermekte. Dolayisiyla
Seyahatname’de de Citak agz icin verilen kelimeler, Evliya Celebi'nin onlar1 Citak
agzina 6zgii kabul ettigini ve bagka Tiirk agizlarinda kullanilmadigina dair bir sawv1
oldugunu goéstermez. ikinci hususu, yani Anadolu’da kendilerine Citak diyenlerin
yasadig1 yerlerin agiz Ozellikleri ile Seyahatname’deki Citak agzi 6zelliklerinin
ortiismemesini ise dilin degisen canli bir varlik olusuyla izah etmektedir. Ayrica,
Evliya Celebi’'nin XVII. yiizyll Rumeli Citaklarinin agiz ozellikleriyle ilgili tespitleri
icinde emir-istek 1. gokluk sahis ¢ekimine dair 6rneginde gecen “+sIK” sahis ekinin
Oonemini vurgulamaktadir. Nitekim bugiin Bati Rumeli agizlarinin emir-istek
¢ekimin 1.cokluk sahsinda “+sIK” kullanilmamakta. Giirer Giilsevin’e gore Citak
agzi, muhtemelen, Kipcakca hususiyetler de tasiyan bir Oguz agzidir (Giilsevin, 2017:
683-601).

Ikincisi ise Hanife Gezer'in Pecenek Oguz Kokenli Citak Tiirklerinin Dili Uzerine
isimli makalesidir. Bu makalede, 93 Harbi ve Balkan Savaslariyla Canakkale-Can
ilcesinin Asmali, Karadag koyleriyle Biga ilgesinin Dikmen, Sarisifat koylerine goc
etmis Bulgaristan Citaklarinin agiz ozellikleri derleme metinler yoluyla fonetik,
morfolojik ac¢idan incelenmis. Derleme metinlerinde “One c¢ikan” Citak agzi
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ozellikleri Gacal ve Pomak agizlariyla karsilastirilmis. inceleme neticesinde su Citak
agz ozellikleri tespit edilmistir:

1.Genis zaman kip eki -oru; olumsuzu -moru seklinde: alorun/ almorun vb.

2. Simdiki zaman kip eki -or / -0; olumsuzu -mo seklinde: cam sikilor, gérmor,
oturamon vb.

3. Bazi kelimelerde kelime basi /b/ étiimsiizlesmesi var: pit- “bitmek”, pekle-
“beklemek” vb.

4. Teklik birinci sahista -n eki yaygin kullambr: yaparin, hastanedeyin vb.

5. Isimlerin yiiklem olarak kullamminda ek-fiil eklesmez: var s, kiiciik iidiik, yok
udu vb.

6. Istek kipinin rivayet cekimi ile 6grenilen gecmis zaman cekiminin 1.cokluk
sahsinda “-sIk” ekine rastlamir: dreneymissik, utannussik, yaslanmssik.

7. Ilgi eki iinliiyle biten kelimelere -yin seklinde eklenir: Esmayin, dedeyin vb.

8. Bazi kelimelerin basinda ortasinda ii < 6 degisimi goriiliir: iit- “6giit-", biile
“boyle” vb.

9. “+lAr” cokluk ekinde r iinsiizii diisiiriiliir ve bu durum tinlii uzunluguna yol acar:
olanla “oglanlar”, evle “evler” vb. (Gezer, 2019: 901, 912-914).

Manisa’da Yerlesik Strumisa Citaklarinin Karakteristik Agi1z Ozellikleri

Cumhuriyet doneminde, Balkanlardan Manisa’va go¢ etmis 208 kaynak kisiyle
yaptigimiz derlemeler sonucunda Makedonya-Strumisa-Makruva, Veleiis, Susitsa,
Dobrasin’in Citak yerlesimleri oldugunu tespit ettik. Citaklar hakkindaki kaynaklar
taradigimizda ise anne tarafindan “Radovis Citaklari’ndan oldugunu belirten yazar
IThami Emin’den Radovis Citaklarimin varhgmi 6grendik (Arug, 2007: 92). Ancak,
Manisa’daki 28 Radovis goc¢meni ile yaptigimiz derlemelerde, ova koylerinde
yasayan Tiirklerin dag koylerinde yasayan Tiirklere Yoriik, Yoriiklerin ise onlar icin
Uval tabirini kullandiklar1 bilgisine ulastik ve “Citakim” ya da “Citakiz” diyen bir
kaynak kigiye rastlamadik. Yalnmzca, Yoriik koyii olan Radovis-Sarigolliilii kaynak
kisimiz Rahime Ileri'den Ariyan tabirini isittik. Citak adim ilk defa benden
duydugunu belirten Rahime Ileri, yasadigimiz yere 1 saat uzakhikta bulunurlar dedigi
Ariyanlar hakkinda “onnar bize yoriik derlerdi biz gene onnara ariyan derdik
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ariyan. onnarin giyimleri te baska bizim giyimlerimiz baskayd:” aciklamasinda
bulunmustur (Akyol, 2020: 1197).

Makale konumuz olan Strumisa (Usturmica/Usturumca) Citaklarinin Evliya Celebi
Seyahatnamesi'nde bahsi geciyor mu, diye baktigimizda da Usturumca boliimiinde
Citak/Citak adinin geg¢medigini gordiik. Eserde ahalisinin Oguz taifesi oldugu
soylenen Usturmica anlatilirken: “Halkimin hepsi bir alay ojuz taifedir. Ummetin
salihi ehl-i siinnet ve’l-cemaat hal sahibi Yoriik adamlar vardir... Kadinlarinin ve
erlerinin cogu beyaz siit gibi aba ferace ve aba dolamalar giyip tertemiz olup ibadet
ederler” denilmekte (8. Kitap 2. Cilt 2017: 728, 730-731). Bu anlatida her ne kadar
Citak ad1 gecmese de Citaklarin giysisi beyaz aba ile sikca birlikte anildiklar
Yoriiklerden burada da s6z edilmekte (8. Kitap 1. Cilt 2017: 80, 130). Evliya Celebi
Citaklardan bahsettigi yerlerden biri olan Cargsambapazar kazasi icin de “Yoriik
vilayetidir” demis sonra “Citak-1 Yoriikdn kavmi” tabirini kullanmig ve bu Yoriik
vilayeti ahalisi hakkinda su malumatlar1 vermistir: “Bu tirassiz kalles kavmin
dedelerini Orhan Gazi oglu Siileyman Bese Anadolu'dan Tiirkmen kabilesinden
stiriip bu diyarda yerlestirmisti. Bulgar ve Rum kefereleriyle karisarak baska ozel
bir dil ve lehcge ile konusurlar.” (8. Kitap 1. Cilt 2017: 184).

Manisa’da yerlesik Strumisa Citaklarinin karakteristik agi1z 6zelliklerini belirlemede
Makruva’dan 3, Veleiis'ten 3, Susitsa’dan 2, Dobrasin’den 3 olmak iizere toplam 11
kisiden derlenen metinlerden yararlanilmistir (Akyol, 2020: 824-869). Kaynak
kisilerimiz 1956-1960 arasinda Manisa’ya gelen ve Ahmetli-Merkez ile Turgutlu-
Urganli’'da yerlesik gogmenlerdir. Bahse konu 11 kisiden derlenen metinler; ses,
sekil, climle bilgisi acilarindan incelenmis ve tespit edilen karakteristik agiz
ozellikleri agagida ornekleriyle sunulmustur.

Ses Bilgisi

1. Genis zaman ekinin {inliisii uzun telaffuz edilir. Bu kullanimin 6rnekleri Veleiis,
Susitsa, Dobrasin’de daha ¢oktur.

kovalardik (M3.3/3, 5) okiirum (M3.3/3, 30) ufalardik (M3.3/2, 15) gapalarke (M3.3/2, 88)
kazirlar (M3.3/2, 88) toplardi (M3.3/1, 107) mayalardik (M3.4/1, 100) bakarim (M3.4/2, 62)
soylerim (M3.4/2, 79) dérim (M3.4/2, 81) arar (M3.5/1, 45) yasar (M3.2/1, 59) kaynar
M3.4/1,51)

2. Kelime tabanlan ile eklerde iinliilerin artlasma ve onlesmeleriyle dil uyumu
bozulmaktadir. Bunlardan bazlari (-mis ekinin tek varyantli olmas1 vb.) arkaik
ozellik gostermektedir.
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a) Kelime sonundaki 1, u iinliilerinin yerini i {inliisiine birakmasiyla dil uyumunun
bozulmasi

Kelime tabanlarinda: alti (M3.3/3, 20) kipkirmuzi (M3.5/1, 23) komsi (M3.2/2, 5) kuri
(M3.3/2, 33) avlida “avluda” (M3.2/3, 24) dari (M3.2/1, 176)

Baz1 kelimelerin ilk hecesinde i < 1 degisimiyle artlik-6nliik uyumu bozululur: israr
(M3.2/2, 21) ¢iktik (M3.2/3, 98) ¢ikan1 (M3.4/2, 45)

iyelik 3. teklik sahis ekinde: vardar ovasi (M3.2/2, 34) dari uni (M3.2/1, 176) un
corbasi (M3.3/2, 14) abamin kocasi (M3.5/2, 40)

Yiikleme hal ekinde: oni (M3.2/2, 66) karti (M3.2/1, 297) tarlalari (M3.2/1, 220) sirani
(M3.4/2, 82) yayini (M3.5/1, 93) onlari (M3.5/1, 97) burasini (M3.5/2, 24)

Goriilen gecmis zaman 3. teklik-cokluk sahislarda: dolastirilirdi (M3.3/1, 45)
konmusti (M3.3/3, 17) konusurdilar (M3.4/2, 51) aradilar (M3.5/2, 12)

Soru ekinde: astalik mi (M3.2/3, 68) kattin mi (M3.2/1, 178) anlatayim mi? (M3.4/2, 17)

Yapim eklerinde: tatli (M3.3/3, 13) (M3.5/1, 96) katli (M3.4/2, 16) pazarcilik (M3.3/1,
47) yazi (M3.5/2, 2)

b) /1/ < /i/ degisimiyle dil uyumunun bozulmasi

Kelime tabanlarinda: ikinci (M3.2/1, 147) seving (M3.2/1, 162) ekis (M3.2/1, 188)
eridirdik (M3.3/2, 36) endirdiler (M3.5/2, 12) kesilir (M3.5/1, 96)

Iyelik eklerinde: epimiz (M3.2/1, 10) yerimiz (M3.2/3, 8) bizim dilimize (M3.3/2, 57)
yemislermiz (M3.4/1, 7) isimiz (M3.4/2, 29) evine (M3.3/1, 107) eline (M3.4/2, 22) kendim
(M3.4/1, 16)

Ilgi ekinde: ayredinin “Hayrettinin” (M3.2/1, 194) dedemm (M3.2/3, 65) aninemun
(M3.3/2, 5)

Sahis eklerinde: gittim (M3.5/2, 1) gelecesin (M3.3/2, 81) gelemezdin (M3.3/2, 85)
tiitindeydik (M3.3/1, 66) geldik (M3.4/2, 9) yok _idiniz (M3.5/1, 21) gelecesimiz (M3.3/2,
81) nerdensiniz (M3.2/1, 120) gelelim (M3.4/2, 9)

Yapim eklerinde: senelik (M3.2/2, 33) fakirlik (M3.4/2, 72) bindirilirdi (M3.3/1, 45)
getirir (M3.4/2, 21) pisiriz (M3.5/1, 90) gevirilerdi (M3.5/2, 58)
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Fiilimsi eklerinde: bildine (M3.3/2, 85) bildiklerimi (M3.4/2, 78) geldikten (M3.5/2, 9)
Bildirme ekinde: &ledir (M3.2/3, 2) nedir (M3.4/2, 13)
¢) /a/, /e/ unliilii eklerde ve de baglacinda dil uyumunun bozulmasi

Cokluk ekinde: ¢ektirmiglar (M3.2/1, 148) turislar (M3.4/2, 159) giizéllar (M3.5/1, 35)
népsinler (M3.2/3, 65) gittilar (M3.3/1, 20)

Yonelme, bulunma ve vasita hal eklerinde: buralare (M3.2/3, 99) ayinde (M3.2/1,
264) yurtle “yogurtla” (M3.2/2, 66) bunlarle (M3.3/1, 47) kapakle (M3.3/2, 54) bakirle
(M3.4/1, 57) onunle (M3.4/2, 52) pancale (M3.5/1, 96)

-sA dilek-sart ekinde: sorarsen (M3.2/1, 40) tutarsen (M3.3/2, 44) galismase (M3.4/2,
56) duyulurse (M3.2/3, 65)

-cA yapim ekinde: gavurce (M3.2/3, 15) (M3.3/3, 29) (M3.4/2, 80) yugoslavce (M3.3/3,
29)

-1incA zarf-fiil ekinde: agilince (M3.2/1, 36) kalkince (M3.4/1, 101) alince (M3.4/2, 22)
de baglacinda: bi da (M3.3/3, 34)
¢) -mis ekinin tek varyanth kullanimiyla dil uyumunun bozulmasi

unutmigim (M3.2/3, 16) varmis (M3.2/3, 68) kuymislar (M3.3/2, 5) duymisinizdir (M3.3/2,
83) acilmis (M3.4/2, 9) kalmis (M3.4/2, 19) anlatmis (M3.4/2, 37) yatmis kakmis (M3.4/2,
57) arp olmis (M3.5/1, 2)

3. Dudak uyumu bozulur: tiirki (M3.4/2, 52) koti (M3.2/3, 108) konsiydik (M3.5/1, 6) koyin
“koyun” (M3.3/2, 28); bilatin giini (M3.2/1, 307) kardasmm &li (M3.5/1, 62); gormis
(M3.2/3, 108) doldurudi (M3.3/1, 107) buldilar (M3.5/1, 22) kiigiikkim (M3.2/3, 109); budir
“blytgidiir’ (M3.2/3, 115) yirmi domli (M3.5/1, 49) tiirli (M3.3/2, 1) siipiiriici (M3.5/2, 17);
gidersiin (M3.3/3, 33)

4. On iinlii bulunan hecelerde, hece sonundaki /k/ ve /l/ iinsiizleri arka damakta
telaffuz edilmektedir. Arka damakta bogumlanan [k] ve [1] {insiizleri de yanindaki 6n
iinliiniin yar1 kalin séylenmesine yol agmaktadir. Bu nedenle iinlii-linsiiz uyumu
bozulmaktadir.
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direk (M3.2/2, 31) tek (M3.3/1, 8) pek (M3.3/1, 14) felek (M3.3/1, 47) borek (M3.3/2, 52)
dirsek, bilek (M3.4/2, 129) kopek (M3.5/1, 74) gordiik (M3.3/1, 92) dondiik (M3.2/1, 263)

géldim (M3.2/2, 6) giize] (M3.2/2, 37) (M3.3/2, 96) (M3.5/1, 5) &lti (M3.2/3, 114) (M3.3/2,
48) te] &1 (M3.3/2, 62) &lli (M3.3/3, 23) (M3.4/1, 8) belli (M3.4/1, 82) evél (M3.4/2, 166)

5. /h/ diismesi ¢ok yaygindir.

Kelime basinda: oca (M3.2/3, 55) evesle (M3.4/2, 162) asta (M3.5/2, 35) iikiimata
(M3.3/3, 27)

Kelime ortasinda: maciranede (M3.2/3, 88) miir “miihiir” (M3.2/3, 96) mésur (M3.3/1,
96) tarana (M3.3/2, 14) lamur (M3.4/1, 50) timle “tohumla” (M3.4/1, 60) muitta “muhitte”
(M3.5/1, 64) san (M3.5/1, 93) miitar (M3.5/2, 51) masus (M3.5/2, 51) niit “nohut” (M3.2/1,
169)

Kelime sonunda: beytulla (M3.3/3, 1)

6. /g/ unsiizii diigliriiliir. Bu hadise; baz1 kelimelerde iinlii uzunluguna, bazi
kelimelerde biiziilmeye neden olurken bir 6rnekte ikiz {inlii meydana getirmistir.

/8/ diismesi ile olusan iinlii uzunlugu: élence (M3.5/2, 33) samallar (M3.5/2, 42)
dalardan (M3.4/1, 50) dori “dogru” (M3.2/3, 7)

/g/ diismesi ile olusan biiziilme: ¢arnidik (M3.4/1, 28) lende (M3.2/2, 52) yirt
“yogurt” (M3.4/1, 11) stduk “soguduk” (M3.4/2, 49) gébeém (M3.4/2, 134) oncaz (M3.5/1,
43) giis “gbglis” (M3.5/1, 64) yin “yigin” (M3.5/2, 68) duacaz (M3.3/2, 71)

/g/ diismesi ile olusan ikiz iinlii: aur idi “agirdi” (M3.3/2, 87)

7. Kelime basi1 ve ortasinda /y/ {insiizii diisiiriiliir: engem “yengem” (M3.2/3, 39) teze “teyze”
(M3.3/2,9) ikanmadan (M3.2/3, 67) etismez (M3.5/1, 90) penir (M3.5/1, 82) delim (M3.2/1,
80)

Belirli kelimelerin basinda ise /y/ sesi tiiretilir. Ogrenmek fiili tipik 6rnegidir: yiirenemedim
(M3.2/1, 12) yiirendik (M3.3/2, 17) yiirettiler (M3.5/1, 26) yiirenmedik (M3.5/2, 8); yiri “iri”
(M3.3/1, 80) yiri yiri “egri egri” (M3.2/1, 154)

8. 11k hecede /ii/</6/ daralmas1 meydana gelmektedir: iibiirleri (M3.2/1, 10) iibiirsi (M3.4/2,
81) giittirsiin (M3.2/3, 57) giitiirdiik (M3.3/2, 9) giitiircem (M3.4/2, 94) iile “6yle” (M3.3/2,
85) diigekleri (M3.4/1, 85) diivéler (M3.5/2, 67) yiirlin “yoriigiin” (M3.4/2, 90)
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9. 11k hecede /u/</o/ degisimi goriiliir: puliz “polis” (M3.2/1, 25) unlar “onlar” (M3.2/1, 79)
allari “ogullar’” (M3.2/1, 248) umuzumda “omuzumda” (M3.2/1, 283) cuciikler (M3.2/1,
294) gucuk (M3.4/2, 175) kuy “koy” (M3.2/2, 54) kuyar (M3.5/1, 84) dulu “dolu” (M3.2/3,
102)

Bir ornekte ise ikinci hecede rastlanmistir: yuguslav “Yugoslav” (M3.2/2, 2)

10. /j/</s/ degisimi olur: kij (M3.3/2, 24) oj “hos” (M3.4/2, 80) yanhj (M3.4/2, 116) taj
(M3.5/1, 90) yetmij (M3.4/2, 98) (M3.5/2, 1) yemrmij (M3.3/2, 33) gitmij (M3.2/3, 31)
kalmij (M3.4/2, 160) tutulmij (M3.5/1, 61) b6leymij (M3.2/2, 69)

11. /j/</c/ degisimi gergeklesir: geje (M3.2/1, 159) bakajam (M3.2/1, 60) yapajak (M3.2/3,
42) diiniirjiler “diiniirctiler” (M3.2/3, 105) toplanajak (M3.2/1, 226)

12. Vurgu bazen sondan basa siiriiklenir: 'abam (M3.2/1, 38) 'eskiden (M3.2/1, 112)
‘cevizlere (M3.3/1, 104) 'karninda (M3.4/2, 19) 'islemis (M3.4/2, 20) 'besinci (M3.4/2, 53)
'‘nenemiz (M3.4/2, 171)

Sekil Bilgisi

1. Unlii ile biten kelimelerde yiikleme hal eki “-y” bicimindedir.

orda sana ydomiyey yazar (M3.2/1, 225), pisirisin yufkiy (M3.2/2, 60)
yamurlar yarmis seyi tarlly (M3.3/1, 79), kavaltiy yapardik (M3.3/2, 24)
burda ylirendik bu taranay. (M3.3/2, 17), kir o testiy getirme eve (M3.4/2, 116)
salar bole ep o bin kegiy (M3.5/1, 77), party geri verdiler. (M3.5/2, 36)

2. Yonelme hal ekinde hece kaynasmasi olur.

piristina gittik (M3.2/1, 268), ora kaynarca geldik. (M3.3/2, 85)

ova gideriz pamuk toplama (M3.4/1, 4-5), giitiircem sizi o male. (M3.4/2, 94)
angisi satma gidecek kasaba (M3.5/1, 87), sardik araba (M3.5/2, 21)

3. Yonelme hali bulunma islevinde kullanilir.

benim siilale sorarsen beki kirk ane var izmite. (M3.2/1, 41)
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koca ¢aydanliklar sobanin iistiine orda kaynar (M3.4/1, 51)

radyo bile yoktu kdyiimiize (M3.4/2, 14), gavur icine yasamak zor. (M3.3/3, 54),
her selemiz vardi evimize (M3.4/1, 7), sini yetmij bir yasimnayim. (M3.4/2, 99)
Dobragin’de ise bulunma halinin ayrilma islevli kullanimi tespit edilmistir:

vedire, iste iki kulpli bdle genis, toprakta. (M3.5/1, 78)

kopek ekmiy iste seéden yapalar bu kara unda. (M3.5/1, 81)

4. Vasita ekinin “-len” ve “-le” sekilleri vardir.

“-len” sekline 6rnekler:

satlen su dakikaylen orda gelirdi (M3.2/1, 156), ¢ok islerlen Grastik (M3.3/1, 48)
arabaylen (M3.5/2, 11), atlalen (M3.5/2, 57), etlen (M3.3/2, 53)

“-le” sekline o6rnekler:

oklale ama misir ununle yapardik (M3.3/2, 25), yale kis giinii pastirmale (M3.3/2, 27)
comakle urganle (M3.5/2, 57) cuvalle (M3.4/1, 50) arabalale (M3.5/1, 72)

5. “-sIk” 1. ¢okluk sahis eki kullanilir. Bu kullamimin 6rnekleri Makruva, Susisa,
Dobrasin’de ve genis zaman ekiyle tespit edilmistir.

acik su da katarsik (M3.4/1, 101) gidersik, gelirsik (M3.4/1, 110) yaparsik gidersik
(M3.5/1, 11)

biz burasinin bolliini bulamasik (M3.2/1, 210)

6. Duyulan ge¢mis zaman ¢ekiminde 1.cokluk sahista “-k” eki kullanilir.
kalmisik 3le. (M3.4/2, 40)

biz orda domisik (M3.5/1, 12)

giizelmisik eraide (M3.2/3, 106)
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7. Duyulan ge¢mis zaman eki “-mis” bicimindedir.

yunana ka¢mislar ah unutmislar (M3.2/3, 44)

fakirlik ¢c6kmis, evler pis olmis, otlar yiiriimis ev boyi. (M3.4/2, 72)

8. Eski Tiirk¢e donemindeki gibi genis zaman eki simdiki zaman iglevlidir.

nére gidersin nerden gehirsin dle lafimiz var a burda gidiyoz geliyoz yaparlar (M3.2/2, 16)

burdakinler yapiyoruz déler biz gene yapariz, yaparsik (M3.4/1, 110)

sini kosturiiz gene. (M3.3/2, 12), sini ¢ok az bilirnm (M3.4/2, 53)

git derim seni ¢arw. (M3.5/1, 34), tezem var, arar beni, ayse naparsm? (M3.5/1, 45)

geliyorum demek yoktu gelirim giderim 8le. yaparim, giderim, gelirim &le biz konusuyoz.
(Seyzane Ulucay-Dobrasin)

Olumsuz ¢ekimi: yuguslavya seyini 'bilmirum (M3.2/1, 11), offf gel sini, gelmiir adi
(M3.2/1, 121)

Birlesik zaman ¢ekiminde simdiki zamanin “-y” bi¢imi goriiliir: gideylar (M3.2/1, 193)
oturuylar, duruylar. (M3.3/1, 8), dolduruyduk (M3.4/1, 65) siizdiiriiydiik (M3.4/1, 92)

Veleiislii bir kaynak kiside “-yu” bigimine de rastlanmistir: onlar asada oturuyu. (M3.3/1, 9)

@ =
-1

Makruva’da birka¢ 6rnekte simdiki zamanin bigimi ile karsilagilmistir:

kiitilik yapilar. (M3.2/1, 158) pomak diilar (M3.2/1, 241)

9. Gelecek zaman ekinin “-AcA(k), -AjA(k)” ve “-cl, -jik” sekilleri tespit edilmigtir.
Susisali kaynak kisilerimizden Kiymet Dincer ise “Memlekette ‘-ci’ gelecek zaman
ekini kullanmirdik” aciklamasini yapmistir. “-cI” biciminin 6rnekleri Makruva, Veleiis,
Susisa’dan; “-jik” bigiminin 6rnegi Makruva’dandir.

“-AjA(K), -AcA(k)” sekline ornekler:
bizi toprak deyurajak. (M3.2/1, 212), kirece atajaklar (M3.2/3, 68)
martta mi gircem yetmis ikiye (M3.4/2, 99)
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“-cI; -jik” sekline ornekler:

bi ziyaret edeciz. (M3.2/1, 216), yetmij dokuza gircim yarin. (M3.3/3, 1)
sen gidicin mi (M3.4/1, 110), pesin nerden alacim oni sorun. (M3.4/2, 1)
strasint bulamacim (M3.4/2, 2), nerden gelejik is (M3.2/1, 117)

10. Emir-istek kipinin 1.teklik sahis eki genellikle “-im” bi¢imindedir ve emir, istek,
gereklilik gibi islevlere sahiptir. “-im” bi¢iminin yan1 sira “~-Aylm” da kullanilmaktadir.

var ise yalnigim gidim verim da ciivabini. (M3.2/1, 222)
kari siz burda durun ben gidim ¢ocim besikten alayim. (M3.2/3, 46)
sini istm yok giiciim yok né kalkim. (M3.3/1, 57)

tekrar goérim oralarimi (M3.2/3, 11), sen sor ben soylim. (M3.2/3, 136), anlatim size.
(M3.3/3, 32)

11. Ek fiil genelde eklesmez: var __ idi (M3.2/2, 19) gavurca _idi (M3.5/2, 2) arap _imis
(M3.3/1, 94) giizel imis (M3.4/2, 160) lizim kesmek _imis, tiitlin kirmak imis (M3.4/1, 5)

12. Makruva, Dobrasin’de ettirgen catida genislemenin 6rnekleri goriiliir.

okuan adam er seyi anlatir1 (M3.2/1, 111), atese otuturu koca bakiri (M3.5/1, 94)

13. -ken zarf fiilinin “-ke” bi¢imi kullanilir.

memleketten gelirke (M3.2/3, 105), kisin yerdik otururke ¢ok seyler. (M3.4/1, 63)
giderke (M3.4/2, 162) ¢alisirke (M3.5/1, 41)

14. Kadar edat1 “ka” bigimindedir.

ekmek istemé ka, su isteme ka (M3.2/1, 11), kapidan disi ka (M3.2/3, 51)

bitesiye ka yanard1 (M3.3/2, 75), bu ka yoktu (M3.4/2, 91), o ka s€ler var (M3.5/1, 35)
15. Makruva ve Susitsa’da gibi edatinin “gibin” sekli kullanilir.

kargin gibin (M3.2/1, 94) iimmetli gibin (M3.2/2, 20) 1licalar gibin (M3.4/2, 156)
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Ciimle Bilgisi

Devrik ciimleler yaygindir.

okiiz 61di para yok alim. (M3.2/1, 208)
biidir kiymet ufadir esma (M3.2/3, 115)
ucum etti altina alsin (M3.3/1, 76)

gelmis malini satma. (M3.3/2, 79)

bizim az oldimuz i¢in karar vermisler bura gelme. (M3.4/2, 40)
paralar1 yok gobmme. (M3.4/2, 68)

ne gegmis bas oni sdyledim. (M3.4/2, 78)
benim dlan gitti ona ap alma (M3.5/1, 49)
kimin yok gelir alir orda (M3.5/1, 88)

ne yer bunlar o da oni yer. (M3.5/2, 18)
Sonuc¢

Kaynaklarda Citaklarin/Citaklarin kékenine dair farkh goriislerle karsilasmaktayiz.
Bizim kanaatimiz, Ahriyan gibi Citak/Citak tabirinin de etnisite anlatmadig
yoniindedir. Nasil ki Ahiryan tabiri Miisliiman olmus yerli unsurlari, miihtedileri
anlatirken, tanimlarken kullanilmigsa Citak/Citak tabiri de Evliya Celebi'nin sik sik
belirttigi gibi Tiirklerle yerli unsurlarin karisimindan olusan melez bir toplulugu
tarif ederken kullanilmistir. Zamanla bu tabirler/unvanlar anlam genislemesi
yoluyla kaba, kéylii, dagh, kavgaci vb. olumsuz anlamlarda, kiiciimseyici, agsagilayici
sifatlar olarak da kullanilmigtir. Ayrica, her iki tabirin yer ad1 olarak kullanimi s6z
konusudur.

Manisa’daki Strumisa Citaklarinin karakteristik agiz 6zelliklerini Evliya Celebinin
17. asir Rumeli Citaklarinin dil 6zelliklerine dair tespitleriyle karsilagtirdigimizda
yalmzca “-sIk” 1. cokluk sahis ekinin ortak oldugunu gérmekteyiz. Ayrica, kaynak
taramalarimizdan 6grendigimiz kadariyla, Evliya Celebinin Citak kavminin kendine
0zgii kelimeleri arasinda saydig su sozciikler giiniimiiz Strumisa Svidovitsa Citak
agzinda kullanilmaktadir: hisir ‘kavun’, hisirka ‘olmamis karpuz’, kavra ‘tutup
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getirmek’, ocak ‘ates’, calma ‘bashk’ (Pehlivan, 2023: 65). S6z konusu bu
kelimelerin Strumisa’daki diger Citak yerlesimlerinin agizlarinda da kullaniliyor
olmasi muhtemeldir.

1956-1960 arasinda Manisa’ya go¢ eden Strumisa Citaklarinin agiz o6zelliklerini
dedeleri Cumhuriyet'ten 6nce Bulgaristan’dan Canakkale’ye gelmis Citaklarin agiz
ozellikleri ile kargilastirdigimizda ise su iki 6zellik benzesmekte: birinci ¢okluk
sahista “-sIk” ekinin kullanilmasi ve ek-fiilin eklesmemesi.

Rumeli Tiirk agizlarinin tasnifine gore de Manisa’daki Strumisa Citaklarinin agiz
ozellikleri, iinlii uyumlarinin bozuldugu Bati1 Rumeli agiz grubuna dahildir.
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5. Islevsel dil bilgisi yontemiyle Tiirkcede “azlik” kavraminin
incelenmesi

Examining the concept of "fewness" in Turkish using the
functional grammar method

Oguz KILINC!
Giris
Dogal dilleri ve dil yetisini dilbilim incelemektedir. Dilbilim, ilk donemlerde dil
bilgisine yonelik yapilan dilbilim ¢aligmalari sonrasinda yerini filolojiye birakmig
daha sonrasinda ise dillerin birbirleriyle karsilagtirilarak incelenebileceginden
hareket edilerek karsilagtirmali filoloji ve karsilastirmali dil bilgisi ¢aligmalar:
agarlik kazanmistir (Saussure, 1998). Dil bilgisi terimi ilk zamanlarda dilbilim yerine
de kullanmilmigtir. Saussure, dillerin betimlenmesini dilbilimin gorevi olarak
gormektedir (Saussure, 1998, s. 34). Kiran ve Kiran (2006, s. 45), dilbilimin amacini,
bir dili konusan bireylerin zihinlerindeki ortakliklar1 tanitmak olarak ifade
etmektedir. Rifat (1998b, s. 17), dillerin geneli diisiiniildiigiinde dilbilimin sadece
dogru ve giizel konusmay1 degil bunun disinda kalan biitiin anlatim bigimleriyle de
ilgilendigini ifade etmektedir. 20.yiizyila gelindiginde dilbilim ¢aligmalarinda artig
yasanmis, cesitli kuram ve yontemler gelistirilmis, s6z dizim, bicim bilim, anlam
bilim, ses bilim, séylem gibi alanlarda calismalar gerceklestirilmistir. Islevsel dil
bilgisi de bu alanlardan birisi olarak dikkatleri cekmistir.

Islev sézciigii; dil ve dil birimlerinin belli bir amacla kullanilisi; bireyler acisindan
iistlendigi is; tiimce icerisinde dil birimlerinin birbirleriyle iligki icerisinde yerine
getirdikleri gorev olarak tanmimlanmaktadir(Vardar, 1998, s. 128). Vardar (1998),
iglevsel dil bilgisini ise bildirisim siirecinde belirli bir yeri ve etkinligi olan, diger
anlambirimlerin s6z dizimsel islevlerini belirtip kullanim sinifini gésteren dil bilgisel
anlambirim olarak tanimlamaktadir. Islevsel dilbilim genel olarak dilleri islevsel ve
betimsel yonden ele alan dilbilim dahdur. Islevsel dilbilim dilin sosyal etkilesim araci
olmas1 yoniinii 6ne c¢ikarmakta dort temel yeterligi dile getirmektedir: edim,
psikoloji, tipoloji, betimleme (Schaaik, 1998, s. 10). Dilin betimlenmesi anlam ve
bigim birlikteligini gerektirmektedir. Prag Okulu ve temsilcileri bicimsel 6zellikleri
dikkate alarak sozciiklerin tiirsel ayrima sokulmasina karsi ¢ctkmaktadir (Derbiseva,
2003). Fe. de Saussure dilin bildirisim ve islev yoniinii vurgulayarak bu alanda 6ncii
isimlerden olmustur.

1 Dr., Tiirkiye Maarif Vakfi (Istanbul, Tiirkiye), edosano6@hotmail.com, ORCID ID: 0000-0002-8159-
6074
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Bir dilin iglevsel yapisini esas alan iglevsel dil bilgisi dilin yapisal birimlerinin (metin,
tiimce, s0z dizim) kullanimini kural ve islev dahilinde inceler. Burada dilbilimsel
dizge ve anlamsal iglevler birlikte ele alinmaktadir (Bondarko, 1984). Larsen-
Freeman (2001, s. 251-252) de dil bilgisinin bicim, anlam, edim olmak iizere ii¢
boyutlu yapis1 lizerinde durmakta dongiisel iliskiyi gozler oniine sermektedir.
Islevsel dil bilgisi kural koyucu degildir, dili kullanim 6zelligi icerisinde betimleme
yolunu se¢mistir (Benzer, 2020, s. 4).

Tiirkcede yapisal ve davranigsal yaklasimlarin hakim oldugu dil bilgisel arastirma ve
incelemeler goriilmekle birlikte son yillarda islevsel bakis a¢isinin da benimsendigini
gormek miimkiindiir. Tiirk¢enin genel yapis1 itibariyle islevsel dil bilgisi
calismalarina uyumlu bir dil oldugu s6ylenebilmektedir.

Islevsel dil bilgisinin uygulamaya déniik kullamldigi alanlardan biri de yabanci dil
ogretimidir. Dil bilgisinde esas olan dille ilgili bilgilerin verilmesi, temel dil
becerilerinin 6gretilmesidir ve dil becerilerini destekleyen, orgiitleyen ve acgiklayan
etkinliklerin tamamini icermelidir (Erdem, 2007, s. 18). Bu agidan islevsel dil bilgisi
kullamigh bir yontem olarak goriilmektedir. Buna karsin Tiirkgenin islevsel dil
bilgisinin olusturulmas1 ve bunun Tiirk¢e Ogretiminde uygulanmasina yonelik
calismalarin istenen diizeyde olmadig1 arastirmacilar tarafindan da ifade
edilmektedir (Ercan ve Bakirli, 2009; Sebzecioglu, 2011).

fletisimde bir varhgn, az ya da ¢ok oldugunu, hi¢ bulunmadigini, biitiiniinii ya da
yarisini ifade etmek i¢in kullanilan cesitli dil birimleri bulunmaktadir. Bunlar
gorevsel ve tiirsel olarak sifat, zamir, zarf, edat olarak adlandirilmaktadir. Kemiyet
ifadeleri kesin bir deger gosterirken belgisiz sifat, zarf ve zamir kullanimlari kesin bir
deger belirtmezler. Bu durum sadece matematik hesaplamalarinda degil giinliik
dilde de karsimiza ¢ikmaktadir. Miktar dedigimiz kavram diger dillerde oldugu gibi
Tiirkcede de genel olarak nicelik yoniiyle ele alinmis, sayilarla ifade edilmistir.
Bununla birlikte giinliik dilde ve yaz1 dilinde islevsel olarak miktar belirtmenin baz
sozciiklerle ve morfemlerle yapildig1 goriilmektedir. Bu yoniiyle dilin yapisim
betimlemeyi amaglayan, dilsel birimleri iletisimdeki islevlerine gore ¢ézlimlemeye
¢alisan iglevsel dil bilim ve onun ilkelerini benimseyen iglevsel dil bilgisi yaklasimiyla
ele alinmasi gereken konulardan biri de “azlik” kavramidir. Sozliikte “az” sézciigii:
“1. Nitelik, nicelik, giic, siire, say1 bakimindan eksik; ¢ok karsiti. 2. Alisilmis olandan,
umulandan, gerekenden eksik olarak”; “Azlhik” sozciigii: “1. Az olma durumu, 2.
Azinlik” olarak tanimlanmistir (TDK, 1998). Yiizeysel olarak “azlik” kavrami basit ve
anlagilabilir bir kavram olarak algilanmasina karsin derin yapida “az” olarak
kastedilen seyin sadece miktarla ifade edilen bir durum olmadig1 goriilmektedir.
Azlik diye ifade edilen kullanimlarda; varliklarin kendilerine has 6zelliklerinde, bir
digerine ya da oOncesine kiyasla, eksi ya da asag1 yonde bir diislis yasandigy,
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sikliginda, derinliginde ya da yogunlugunda bir seyrelmenin oldugu pek ¢ok durumu
da ifade ettigi goriilmektedir.

Bu acidan “az, azlik” kavramin ele aldigimizda “azhik” s6zciigiiniin miktar ifade
eden, “cokluk” sozciigiiniin zitt1 olarak gosterildigin, sozliiksel anlam alani icerisine
“kiiciiltme, kisaltma, seyreltme” gibi anlamlar aldig1 goriilmektedir. Tiirkcede
“kiigliltme” anlami olarak kii¢ililtme ekleri baghg: altinda verilen ifadeler de bir
anlamda “azlik” belirtmektedir. Nitekim Tiirkce Sozliik’te kii¢iiltme tanimlanirken
“degerini ve onurunu azaltmak” tanimlamasina da yer verilmistir (TDK, 1998).
Kiiciiltme ekleri “azlik” anlami diginda “sevgi ve acima” anlami da ifade etmektedir.
Bu ekleri almis sozciikler climle icerisinde isimlerin niteligini belirterek sifat; fiillerin
niceligini ve durumunu ifade ederek zarf gorevinde bulunabilir ya da isim goreviyle
kullanilabilirler (Zeynalov, 1993: 148) .

Bunun yaninda “azlik” kavraminin goreceli oldugu, farkli sosyokiiltiirel yapilarda
farkhh cagrisimlar uyandirdigy goriilmektedir. Ornegin bazi toplumlar icin iki
¢ocugun olmasi “azlik” ifade ederken bazi toplumlarda bu miktar ¢ok (¢okluk) olarak
goriilmektedir. Para ve zenginlik konusunda da iilkelerin ekonomik durumuna gore
farkl alg1 s6z konusu olabilmektedir. Bu 6rnekleri hem bireysel hem de toplumsal
tahayyiilde cogaltmak miimkiindiir. Bu tarz durumlar felsefe, sosyoloji, psikoloji gibi
alanlarn  kapsamakla birlikte dilbilimin toplumsal dilbilim alanim1 da
ilgilendirmektedir.

Tiirkcede azlik anlami veren dil yapilarini bicim bilimsel, sozciik bilimsel, s6z
dizimsel olarak ortaya koymayi, azlik kavraminin miktar bildirmede anlamsal-
¢agrisimsal anlam alam igerisinde hangi kavramlarla ilgili oldugunu belirlemeyi
amacladigimiz bu ¢aligmada nitel aragtirma yontemleri kullamilmistir. “Azhik” ve “az
olma durumuyla” ilgili olabilecek sozciikler, dildeki kullanimlariyla tespit edilmis,
Olcii bildiren sozciikler igerisinde sozliikteki tanimlanmalarinda “azlik” durumuyla
ifade edilenler belirlenmis ve ortaya konmustur. “Azlik anlami” veren sozciikler
belirlenirken azlik kavrami “kiiciiltme, seyreltme, kisaltma, hafifletme” gibi
anlamlar bir yoniiyle icerisine alan cat1 bir kavram olarak diisiiniilmiistiir. Islevsel
dil bilgisinin anlamdan bigime ve bi¢cimden anlama bakis acisindan faydalanarak
dildeki unsurlar bir biitiin olarak diisiiniiliip “azlik” betimlenmeye calisilmistir.

1. Bicim Bilimsel Yonden “Azlik” ifade Etme:

Tiirk¢ede bazi eklerin, eklendikleri sozciiklere anlamsal boyutta “azaltma, kiigiiltme,
eksiltme, seyreltme” gibi anlam 6zellikleri kattiklar1 goriilmektedir. Bu ekler Tiirkce
dil bilgisi kitaplarinda “yapim ekleri” ya da ayr1 baglik seklinde “kiiciiltme ekleri”
icerisinde gosterilmektedir. Buralarda gosterilen eklerin bazilarinda “azlik”
anlaminin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Bu eklerden bazilar su sekildedir:
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1.1. +CA:

+¢A eki eklendigi soOzclige yeni anlamlar kazandirarak isim ve sifat
olusturabilmektedir (Korkmaz, 1958, s. 55). Bu anlamda yapim ekleri icerisinde
degerlendirilmektedir. Koktiirkce’de “azca” sozciiglinde “kiiciiltme, azaltma” ve
bunun pekistirilmesini gormekteyiz. Yine zarf olarak “dahica bar (bir az daha var),
calaca bisti (azicik pisti)” kullamimlar: azlig1 ifade etmetedir (Korkmaz, 1958, s. 56).
Eski Tiirk¢e’de “anca (biraz, o kadar, azrakca (cok az), antaca (tam o esnada) seklinde
azlik anlam veren sozciiklere rastlamaktayiz (Gabain, 2007). Giinlimiizde “darca,
seyrekge, azca, kisaca” sozciiklerinde zitlarina gore niteledikleri 6zellik bakimindan
az olan duruma génderme yapildig1 goriilmektedir.

1.2. +cIk:

Bu ek “kiigiiltme, sevgi” gibi anlamlardan bagka eklendigi baz1 sozciiklerde “azlik”
anlami vermekte ya da bu anlami pekistirmektedir. “Oncacik, buncacik, suncacik”
sozciiklerinde bu anlam agirliktadir (Emre, 1945).

Or: Bu kadarcik is olmaz.
Buncacik elma kime yeter.
Oncacik yemegi bitiremedi.

Yine “biricik, azicik, daracik, kisacik, parcacik, bir seycik, derecik, yiiz liracik...” gibi
sozciiklerde azaltma anlami vurgulanmaktadir.

1.3. +Az:

Islek bir kullanima sahip olmayan, “az” sozciigiinden geldigi diisiiniilen ek “cerez,
¢opez (ger ¢op), gogez/glivez (meyve), gengez (kolay), kepez (kus sorgucu), livez
(sivrisinek)” gibi sozciiklerde karsimiza ¢ikmaktadir (Korkmaz, 2003, s. 36).

1.4. +(X)K:

Eski Tiirkcede “+k, +u” sekilleriyle karsimiza c¢ikan bu ekin +GAK kiigliltme
adlarindan (bucgak, basgak...) tiiredigi belirtilmektedir (Erdal, 1991, s. 41). Ogiik
(annecik) kullaniminda kiiciiltme, sevgi anlami 6ne ¢ikarken “yulak (derecik), 6zek
(kiiciik irmak)” sozciiglinde suyun ve derinligin azlig1 6ne ¢itkmaktadir.

1.5. +KIngA:

Kiigliltme, azaltma gibi anlamlar katan bu ek, sozciik 6beklerine ve birimlerine
eklenebilmektedir (Erdal, 1991). Orhun yazitlarinda sadece “azginka (azicik, pek az)”
sozciigiinde gegmektedir (Tekin, 2000). Uygurcada bu ek “+KIyA ve +KinA”
seklinde olup “azkinya erin (¢ok az er ile), azkina (azicik), yalangazkiya (az kisiyle,
yalmz)” sozcliklerinde azlik “ogulkiya (ogulcagiz), erkiye (ercegiz)...” gibi
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sozciiklerde “sevgi ve kii¢liltme” anlam1 6ne ¢itkmaktadir (Hacieminoglu, 1996). Eski
Oguz Tiirkcesi'nde bu ekin yerine kiiciiltme islevinde “+¢UK(Az) ve +¢cAGUz” ekleri
kullanilmistir (Emre, 1945).

1.6. +cAglz:

Eklendigi s6zciige sevgi, kiic¢iikliik, azlik gibi anlamlar1 katan ve oldukea iglevsel olan
bu ek agizlarda “+cIgAz, +cUJAz” sekilleriyle de kullanilmaktadir (Ergin, 1997).
Daha ¢ok zamirlerle “oncagiz, buncagiz, suncagiz” gibi kullanimlarda azlik anlamim
goriilmektedir.

1.7. +rAK:

Eski Tiirkce'de “yegrek (cok iyi)” soOzcliglinde goriildiigii gibi sifatlarda
derecelendirme yapmaktadir. Giinlimiiz Tiirkgesinde bu anlaminin disinda “akrak,
siyahrak, acirak, eksirek” sozciiklerinde oldugu gibi renk ve tat belirten sozciiklere
gelmekte ve azlik ifade etmektedir (Banguoglu, 2007). Burada belirtilen azlik,
sozcliglin anlamina uygun diisecek sekilde bir azliktir.

2. Sozciik Bilimsel Yolla Azlik ifade Etme:

Tiirk¢ede kiyas yoluyla kendi icerisinde azlik ifade eden sozciikler bulunmaktadir.
Ornegin “muhalif” s6zciigii kars: olma anlami disinda iktidardan daha az bir kesimi
ifade etmektedir. “Azinlik” s6zciigii hem toplumsal bir grubu hem de sayica azlig
ifade etmektedir. “Fakir, yoksul” sozciigiinde “parasi az olan” anlami agir
basmaktadir. “Hiclik” anlamini da cagristirdig1 diisiiniilse de bunun gercekligi
sorgulanmalidir. “Birey” sozciigli aileye; “aile” sozciigii kabile, boy sozciiklerine;
“boy” sozciigii topluma gore azlik ifade etmektedir. “Tenha” s6zciligli insan sayisinin
az oldugu, kalabalik olmayan” anlamlarinda azlik ifade etmektedir. “Tiiken-, azal-,
kolayla-, seyerel-, ¢oziil-, damilt-, ele-, stiziil-, incelt-...” gibi fiillerde azalmak anlam1
uzak ya da yakin bir sekilde goriilmektedir.

3. S6z Dizimsel Yolla Cokluk ifade Etme:

Tiirkcede baglam igerisinde cesitli gorevlerde bulunabilen, geleneksel siniflamada
isim, fiil, hizmetci sozler olarak ifade edilen bazi s6zciikler miktar bildirirler. Bu tarz
sozciiklerin giinliik konusma dilinde ve yaz1 dilinde islek bir sekilde kullanildig:
goriilmektedir.

3.1. Sifatlar, Zarflar Yoluyla Coklugun ifade Edilisi:

1.1. “Az”: Tiirkce Sozliik’te ¢cok kelimesinin zitt1 oldugu, nicelik, nitelik, giig, siire
yoniinden eksik olma durumu; gerekli, alisilagelmis, beklenenden eksik olma
durumu olarak tammmlanmigtir. Sozciik, “Az para, az is, az yol” sozciiklerinde “sifat”;
“az kaldy, az geldi, az biliyor” s6zciiklerinde “zarf”; “az1 yarar ¢ogu zarar, azini ald1...”
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gibi sozciiklerde “isim” olarak kullanmilmaktadir. Az soOzciigiinden tiiretilmis ve
sozliikte yer alan diger madde baslar su sekildedir: “Azalabilme, azalabilmek, az
alc, azals, azalmak, azaltabilme, azaltabilmek, azaltilabilme, azaltilabilmek,
azaltihs, azictk, azimsama, azimsamak, azimsanabilme, azimsanabilmek,
azzmsayis” sozciikleridir. Bu sozciikler “az” sozciigiiniin tiirevlerdir ve Tiirkcede
kullanim alani oldukga fazladir. “Az” s6zciigii kendi igerisinde derecelendirmeye
girerek “az—daha az—c¢ok az—pek az” seklinde de kullanilmaktadar.

1.1.1. “Az” sozcugiiniin yer aldig1 s6z kaliplari:

Az ates ¢ok odunu yakar: Az sayida kotii insan, ¢ok sayida iyi insanin basini belaya
sokabilir.

Az bulmak: Yeterli gormemek, az saymak, azimsamak.
Az buz olmamak: Bir sey azimsanacak kadar olmamak.

Az degil: Birinin herhangi bir karakter bakimindan goriindiigii gibi olmadigini
anlatmak icin sOylenen soz.

(Bir sey) Az gelmek: Yetmemek.
Az gormek: 1. Umdugundan eksik bulmak. 1. Azzimsamak.
Az giiniin adami olmamak: Cok yasamis, ¢cok gormiis bulunmak.

Az kald: (veya az kalsin): 1. Bir isin gerceklesmesi so6z konusuyken gerceklesmemesi
durumunda kullanilan s6z.

Az kaz, uz kaz, boyunca kaz: Kendine yapilmasini istemedigini bagkasina yapma.

Az olsun, uz olsun: Yaptigimiz is, edindiginiz sey az olabilir ancak temiz ve iyi
olmahdir.

Az soyle, cok dinle: Kisinin gereksiz konugsmaktansa az konusmasi ve konusulanlari
dinlemesi daha iyidir.

Az tamah cok ziyan getirir: Hirsh ve pinti insan her zaman zararl cikar.

Az veren candan, ¢cok veren maldan: Varlikli olmayan bir kisinin yardim veya
armagan olarak az sey vermesi biiyiik fedakarliktir.

Az yiyen ¢ok uyur, cok yiyen gii¢ uyur: Kisi iyi uyuyabilmek icin kararinda yemeli.
Aza ¢oga bakmamak: Olanla yetinmek.

Aza kanaat etmeyen cogu hi¢ bulamaz: Biiyiik seyleri elde edebilmek icin kiigiik
seylerle yetinmek gerek.
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Aza sormuslar: “nereye?”, “cogun yamna” demis: Kiiciik kazanclarin bile hep
varlikli kimselere diistiigii inancini anlatan soz.

Az ¢coga saymak (veya tutmak): Verilen kiiciik bir armagan1 ¢ok begenmek.
Azictk asim agrisiz basim: Bir sey az olsun yeter ki sorunsuz olsun.

Icerisinde az sozciigiiniin gectigi diger kullammlar su sekildedir: Az az, az ahe, az
bucuk, az ¢cok, az daha, azel, az gelismis, az sonra, en az, azar azar, en azindan.

1.2. Biraz: Sozciik sifat ve zarf gérevinde kullanilmakta olup belirttigi sozciigiin
azlhigini ifade etmektedir. Sozliikte de “bir parca, azicik” olarak tanimlanmaktadir.

Or: Biraz oturdu. (Siirenin azhgi)

Biraz giizel. (Niteligin azhgt)

Birazdan gelirim.(Siirenin azlhigi, kisahgi)
Birazimi bana ver. ( Biittiniin parcast)...

Biraz sozciigiine +cik kiiciiltme eki eklendiginde “asirilik” anlami kazanarak azligin
derecesi ifade edilmektedir.

1.3. Kisa: Sozciik boy 6dl¢iisiinde uzunlugun azligini ifade etmektedir. Bu sozciigiin
kendisi de bir 6l¢ii bildirmis olsa “azlik” anlamla ilgili oldugu goriilmektedir. Nitekim
Tiirkge Sozliikte “ Boyu, uzunlugu az olan, az siiren uzun olmayan” gibi anlamlarla
karsilanmigtir (TDK, 1998).

Or: Bu ogrenci kisa boylu ( Boy uzunlugu az).
Kisa omriine ¢ok sey sigdirdi (Az omiir).
Soziin kisast makbuldiir (S6ziin azi).

Kisa sozclgiiniin “kisaca, kisacik, kisaltim, kisaltabilme, kisaltabilmek,
kisalttirma...” gibi tiirevleri bulunmakta, hepsinde direkt azlik anlami verilmese de
gondermelerle azlig1 cagristiran “kisa ¢izgi, kisa dalga, kisa devre, kisa far, kisa
goriigli, kisa kafali, kisa mesafe, kisa mesaj, kisa omiirlii, kisa iinlii, kisa vadeli,
kisayol, s6zciin kisas1” gibi kullanimlar1 mevcuttur.

1.4. Seyrek: Sozciik “ sikin karsiti, aralikly, az rastlanan, ¢cok bulunmayan” seklinde
anlamlara sahiptir. “Seyrek” sozciigii “sik, yogun” sozciiklerinin zitt1 olarak
kullanilmakta olup kimyasal c¢ozeltilerin ifadesinde de bir 6lcii bildirmektedir (Or:
Seyrek ¢ozelti). Bu anlamlarinin yaninda ¢agrisimsal olarak bir durumun, olayin

9

bastaki durumuna kiyasla “azlig1” anlamini da ifade etmektedir.

Or: Bize seyrek geliyor ( Az geliyor)
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Aksam pazardaki yogunluk seyreklesir (Azalir).

1.5. Kiiciik: Sozciik dogrudan olmasa da yine cagrisimsal anlamsal yolla “bir
durumun, olayin, nesnenin” digerine oranla az oldugunu da ifade etmektedir.
Nitekim sozciik “boyutlar1 ufak olan, yasi az olan, niceligi az olan” seklinde
tanimlanmigtir (TDK, 1998).

Or: Sorunlan Kkiiciilterek ¢ozdii (sistemli azaltma), senin yasin kiiciik (yas olarak
digerlerinin altinda).

1.6. Ufak: Sozciik “boyutlar: normalden kiigiik, yasca kiiciik, makam olarak geri,
onemsiz ve ¢ok az” anlamlariyla tanimlanmistir (TDK, 1998).

Or: Ufak bir yatirimla hayatimz kurtulacak.

Burada “ufak yatirim” kiiciik diye diisiiniilebilecegi gibi asil olan miktarin azhigidir.
Ufak sozcligiliniin “ufacik, ufakca, ufak gapta, ufak tefek, ufalama, ufalamak” gibi
tiirev ve kullanimlarinda da “azlik” anlami verilmektedir.

1.7. Kasik: Sozciik, “kisilmis olan, hacmi, niceligi az” gibi anlamlarla tanimlanmigtir
(TDK, 1998). “Kisik ses” kullaniminda “sesin az c¢ikmasi, normalinden daha az
duyulur ve anlagilir olmas1” gibi anlamlar ¢agristirmaktadir.

Or: Kisik sesi duyamiyorum. (Normalinden daha az ¢ikan ses, tonca azlik vs)
Sesim kisildi. (Sesin siddeti, tonu azald, diistii)
3.2. ikileme Gruplariyla Azlik ifade Etme:

Tiirkce ikileme séz varhig1 yoniinden oldukca zengin bir dildir. islevsel yonden
oldukga farkli gorevleri iistlenebilen “ayni sozciigilin, yakin anlaml sozciiklerin, zit
anlamli s6zciiklerin, biri anlaml digeri anlamsiz s6zciiklerin” tekrariyla kurulabilen
ikilemeler ciimle icerisinde sifat, zarf, isim gorevleriyle kullamlmaktadir. Icerisinde
pek cok anlami barindiran bu soézciikler “azlik” anlamin ifadesinde de
kullanmilmaktadir. Azlik anlaminmi g¢agristiran, barindiran ikilemelerden bazilar
sunlardir:

Azar azar, az az, ufak ufak, kidim kidim, adim adim, yavas yavas, teker teker, tek
titk, az maz, ufak tefek, birer birer, giin giin, dakika dakika, az biraz, hepi topu, bir
iki, ti¢ bes, soyle boyle, asagr yukari, bayramdan bayrama.

Or: Borcunu azar azar édemelisin. (Az az 6de)
Ekmegi kidim kidun verme. Cimrilik yapma. (Az verme)
Ufak ufak (ufaktan ufaktan) sigaray: birak. (Azaltarak birak)

Bayramdan bayrama gelir. (Az gelir, seyrek gelir, cok gelmez)
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3.3. Benzetme Gruplariyla ve Deyimsel Yapilarla Azlik ifade Etme:

Tiirkcede ozellikle benzetme gruplariyla ve deyimlerle azlik ve ¢cokluk anlamlarin
ifade edildigi goriilmektedir. Burada belirtilen miktar belirsizdir. Dilin giinliik
kullannminda da somutlama amach kullanilan “gibi, kadar” benzetme ve miktar
edatlarmin azlik anlami1 vermede islevsel olarak kullanildigi goriilmektedir.
Dogrudan ya da cagrisimsal yolla “azlik” ifade eden benzetme ve deyimlerden
bazilar su sekildedir:

Devede kulak, avug i¢i kadar, disinin kovuguna yetmemek, cevizin kabugunu
doldurmamak, findigin kabugunu doldurmamak, bir parmak, tirnak ucu kadar,
kus yuvas: kadar, kil kadar, igne ucu kadar, bir evlek yer, bir tutam ot, bir tas
corba, azictk astm agrisiz basim, az ve 6z konusmak, yazida nokta, okyanusta
damla, denizde damla, zerre miktar, bir tadunhk, géz hakk, bir oturumluk yer, dar
vakit, dar acele, bir nefeslik omiir, bir solukta, geldi gecti, tek nefeste (dogum icin),
bir yudum, bir sokum ekmek, bir lokma ekmek, el kadar, bir avug¢ toprak, bir
dakika, bir saniye, bir arpa boyu, bir atimhk, bir kosu, ii¢ giinliik diinya, ti¢
kurusluk adam, bes kurusluk adam, atla deve degil, adamdan saymamak, isten
saymamak, o kadarcik kusur kadi kizinda da olur, corbada tuzu olmak, bir seferlik,
bes para etmez, bir gélgelik yer, bir fincan kahvenin kirk yil hatir vardir, zerre
miskal, filler tepisirken karincalar/cimenler ezilir, kitapta sayfa olmak, sinek
avlamak (miisteri azhigi), in cin top oynuyor, bir tur atmak, bir soluk almak,
felekten bir gece ¢almak, bir nebze, bir siire, bir gidim, kirk ylda bir, kirk yihin
bas...

Sonuc¢

Tiirkcede genel anlamda bicimsel unsurlarin 6ne ¢iktigi gramer incelemeleri, dili
amag olmanin gerisinde kurallar yiginm1 halinde ele almis, anlamsal ve iglevsel yonler
arka planda kalmistir. Bu gesit incelemelerin yerini dilin bildirisim 6zelliginden yola
¢ikarak dili olusturan sistemleri bi¢cim ve anlam biitiinliigiinde inceleyen islevsel dil
bilgisi almaya baglamistir. Bu anlayigla ele almis oldugumuz “azhik” kavramai,
bigimsel 6geler ve anlamsal unsurlar dahilinde incelenmistir. Dil bilgisi kitaplarinda
azlik-cokluk zarflari, miktar zarflar1 6zelinde sinirli olarak verilen, kiigiiltme
eklerinin anlamlar1 icerisinde yer yer deginilen “azlik” anlami incelenmistir.
Tiirkcede hem bigim bilimsel hem sozciik bilimsel hem de s6z dizimsel olarak bu
anlama hizmet eden yapilar tespit edilmistir. Bunlar igerisinde islevsel olarak azlik
anlaminm1 vermede benzetmelerden yararlamldigi goriilmiistiir. Bununla birlikte
“azhlk” kavraminin “kii¢liltme, kisaltma, hafifletme, seyreltme” gibi cagrisimsal
anlamlan ifade ettigi yine bu anlamlarin icerinde yer aldig1 tespit edilmigtir.
Kiiciilteme ekleri ve sozciikleri olarak incelenen dil yapilarinin bazilarimin hem
tarihsel seyri icerisinde hem de glinlimiizde “azlik” anlami verdigi goriilmiistiir. Azlik
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sozcligliniin ¢ok boyutlulugu, karsilastirma yoluyla anlasilabilecegi, bu anlami
vermede somutlamalara gidildigi ve yine azlik, ¢okluk gibi degerlendirmelerin
bireysel ve toplumsal arka planinin oldugu ve bunlarla ilgili sosyolinguistik
calismalara ihtiya¢ duyuldugu tespit edilmistir.
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6. Menzer Niyarhi'min Yolcu Bileti ve Bagaj Ceki ile Omer
Seyfeddin'in Nicin Zengin Olmanus? Hikayelerini Birlikte
Okumak

Reading Menzer Niyarl's Yolcu Bileti ve Bagaj Ceki and Omer
Seyfeddin's Nicin Zengin Ollmanus? Stories Together

Zeynep YILDIRIM!

1. Giris

Karsilastirmali edebiyat "iki veya daha ¢ok milli edebiyat arasinda mevcut iligkilerin
incelenmesi" (Huyugiizel, 2019, s. 266) olarak tanimlanirken milli edebiyat; "bir
millete ait olan, o milletin yasadig1 cografyada ve onun ana diliyle meydana getirilen
edebiyat" (s. 317) olarak tanimlanmaktadir. Fakat aragtirmacilarin bu terim igin
"Azeri, Ozbek, Kazak ve Kirgiz edebiyatlarinin Tiirk milli edebiyati icinde bir bolge
edebiyati1 m1 oldugu yoksa bunlarin ayni dille yazilmis farkli edebiyatlar olarak mi
goriilmesi gerektigi" (s. 318-129) konusunda bir karara varamadiklar1 ortadadir.
Fakat ayni dili kullanan ama farkli cografyalarda yagsayan ayni milletlerin eserleri
karsilagtirmali olarak calisilacaksa bunu nasil yorumlamak gereklidir? Siiphesiz ki
farkl sahalardaki eserler de bulunduklari cografyadan kaynakli Osmanli sahasindan
farkl bir tarihi ve siyasi siirecten ge¢mistir. Netice itibariyle yasanan bu siiregler
toplum igerisinde paralellikler kadar farkliliklarin da olusmasina neden olmustur.
Dolayisiyla diger sahalardaki eserler ile Osmanli cografyasinda verilen eserler
arasinda mukayesenin gerekli oldugu ortadadir. Bu amacla calismamizin ana
konusunu Osmanl sahasinda yer alan Omer Seyfeddin'in "Nicin Zengin Olmamig?"
ile Azerbaycan sahasinin temsilcisi Menzer Niyarli'nin "Yolcu Bileti ve Bagaj Ceki"
adli hikayeleri arasindaki benzerlik ve farkliliklar ile bag kisilerin gecirdikleri
degisim olusturmaktadir. Hikayelerin diinyasina gecmeden 6nce her iki sahada da
hikaye tiiriiniin gelisimi {izerinde durmak; farkli cografyada farkh tarihsel siirecler
yasamalarina ragmen ortak kiiltiirel degerlere sahip Azerbaycan ve Osmanl
sahalarindaki paralelligin edebi eserlere yansimasini gostermesi acisindan
onemlidir.

1.1. Osmanh sahasinda hikaye tiiriiniin gelisimi ve Omer Seyfeddin

1.1.1. Osmanli sahasinda hikaye tiiriiniin gelisimi

t Dr. Ogrencisi, Ege Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyati ABD (izmir,
Tiirkiye), zeynepyildirim.ege2015@gmail.com, ORCID ID: 0000-0003-1194-881x
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Tiirk edebiyatinda hikaye tiiriiniin kokleri ¢ok eski tarihlere dayanmaktadir. Fakat
TDK tarafindan "gercek veya tasarlanmig olaylar1 anlatan diizyaz: tiiri" seklinde
tanimlanan modern hikaye tiiriiniin Osmanli sahasina girisi XIX. asirda olmustur.
Osmanl sahasinda Batililasma hareketleri XVIII. yiizyila kadar ggtiiriilmesine
ragmen resmi olarak Tanzimat Fermani'nin okundugu 1839 tarihi bu hareketlerin
bagladig: tarih olarak kabul edilmektedir. Bu tarihe kadar Bati1 sadece askeri ve
teknik anlamda ornek alinirken bu tarihten sonra siyasi ve hukuk alanlarinda da
yenilesmenin onii acilmistir. Edebiyat alaninda ise Batililasma/Batih tiirlerin
edebiyata dahil olmas1 daha geg bir tarihte goriilmektedir. Modern hikaye tiirtiniin
baslamas1 A. H. Tanpinar'in tespitine gore terciime yolu ile gerceklesmistir
(Tanpinar, 2013, s. 286). Bat1 dillerinden yapilan terciime eserler sayesinde hikaye
ve roman tiirleri Tiirk edebiyatina yerlesmis ve ayn1 zamanda yeni bir iislup ortaya
¢ikmistir.

Osmanl sahasinda, modern hikaye tiiriiniin 6rnekleri ortaya ¢ikmadan 6nce, klasik
Tiirk edebiyat1 dairesinden modern hikaye tiiriine gegis siirecinde bir ara donem
yasandig1 goriilmektedir. Bu doneme 6rnek olarak Aziz Efendi'nin "Tahayyiilat" eseri
verilebilir. Bu kitap modern edebiyatin baslangici sayilmamaktadir. Yine de eski
tarzda yazilmig bir hikaye kitab1 olmasina ragmen Tanzimat donemi yazarlarinin
yetismesini saglamistir. 1872-1874 yillarina gelindiginde Emin Nihat Bey'in
"Miisameretname" eseri ile karsilasmaktayiz. Bu kitapta anlatilan hikayeler modern
hikdye-romana icerik anlaminda yakin olmakla birlikte kullanilan dil, eski inga'
geleneginin izlerini tagimaktadir. Bu ylizden modern roman-hikayenin baslangici
olarak bu eseri degerlendirmek dogru olmaz. Yine ara donem igerisine farkl
alfabelerle Tiirkce olarak basilmig birka¢ kitap da (Vartan Paga'min kaleme aldig:
Akabi Hikayesi, Hasan Tevfik Efendi'nin Hayalat-1 Dil ve Evangelinos adli Kulal
Rum bir gazetecinin yazdig1 Temasa-i Diinya ve Cefakar {i Cefakes) dahil edilebilir.
Osmanl sahasinda roman-hikdye denilince akla gelen ilk isim siiphesiz Ahmet
Mithat Efendi'dir. Onun, ilk ciizlerini Bagdat'ta yazdig1 ve 1870-1894 yillarinda
yayinladig1 "Letaif-i Rivayat" bashkli, birbirinden bagimsiz hikayelerden olusan
kitab1 6nemlidir. Fakat Ahmet Mithat Efendi'nin eserleri teknik agidan Batili hikaye
tiriiniin 6zelliklerini tasimadigi i¢in onu da modern hikaye tiiriintin ilk temsilcisi
olarak kabul etmek dogru olmayacaktir.

Sami Pagazade Sezai'nin "Kiiglik Seyler" adh hikaye kitab1 Tiirk hikayeciligi icin
onemli mihenk taslarindan biridir. Bu tiirde, Batili hikaye tekniginin ve tahkiye
ozelliklerinin gozlendigi ilk 6rnek oldugunu soylemek yerinde olacaktir. Namik
Kemal'in roman yazmasi roman tiiriiniin itibar kazanmasini sagladig1 gibi Sami
Pasazade Sezai'nin de hikaye tiiriinde eser vermesi bu tiiriin itibarin1 arttirmistr.
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Servet-i Fiinun doéneminde ise hikdye tiirlinlin romanmin golgesinde kaldig
soylenebilir. Bu donemde kaleme alinan hikayeler genellikle Maupassant-vari bir
anlatim teknigine ve klasik bir olay orgiisiine sahiptir. Servet-i Fiinun déneminin en
onemli yazarlarindan olan Halit Ziya Usakligil romanci kimligiyle 6n planda olsa da
hikaye tiiriinde de roman kadar basarili eserler vermistir. Onun hikayelerini
romanlarindan ayirmak miimkiin degildir. Konu, kisiler, iislup ve anlatim teknikleri
acisindan birbirlerine benzerler. Oykiilerini on bes kitapta toplayan Halit Ziya, ask,
yalmizlik, 6liim, kotiimserlik gibi konular1 temel alan hikayeler kaleme almistir.
Yazarin hikayeleri i¢in Tiirk edebiyatinda epigin etkisini kirdigim1 soylemek
miimkiindiir.

Genellikle kendi yasam deneyimlerinden hareketle kisa 6ykiiler kaleme alan Mehmet
Rauf da modern hikaye tiiriiniin Osmanli sahasindaki temsilcilerinden biridir.
Teknik ac¢idan zayif olan ve romanlarinin tasarimi olarak da goriilebilecek olan bu
hikayeleri toplam on iki kitapta toplamistir. Onun hikayelerine hastalik, intihar,
ihanet gibi olaylara dayanan kotiimser bir atmosferin hakim oldugu goriilmektedir.

Hiiseyin Cahit Tiirk edebiyatinda elestirmen kimligi ile taninan bir yazardir. Tek bir
romani ve iki hikaye kitab1 bulunan yazarin hikayeleri romanina gére daha basarili
oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

Ahmet Hikmet Miiftiioglu da Servet-i Fiinun doneminde hikaye tiiriinde eser veren
yazarlardan biridir. Yazar, hikayelerini 1900 yilinda yayimlanan "Haristan ve
Giilistan" adli hikaye kitabinda toplamis, bu hikayeler ile Dogu'nun masal gelenegi
ile Bati'nin modern hikayeciligini birlestirmeye ¢aligmigtir.

1908'den sonraki donemde modern hikaye tiiriiniin temsilcileri artmigtir. Dilde
Servet-i Flinun doneminin devami olarak goriilen, sosyal hayat ve onun
sorunlarindan kopuk Fecr-i Ati'den farkli, onun yani1 basinda Milli Edebiyat olarak
adlandirilan, sosyal hayat1 merkeze alan, konusma dilini eserlere yansitan bir tarzin
basladig: goriilmektedir. Bu grubun temsilcileri arasinda Refik Halid Karay, Halide
Edip Adivar, Yakup Kadri Karaosmanoglu, Aka Giindiiz, Omer Seyfeddin, Resat Nuri
Giintekin bulunmaktadir (Akyiiz, 2015, s. 179-189). Bu yazarlarin bir kismi
Cumbhuriyet'ten sonra da eserler vermislerdir.

Batililasmanin etkisiyle Tanzimat edebiyati doneminde Osmanl sahasina girmis
olan modern hikaye tiirii Sami Pasazade Sezai ve Halit Ziya Usakligil ile gelisme
gostermis, Omer Seyfeddin'in hikayeciligi ile de Cumhuriyet donemi hikayesine
baglanmistir. Kenan Akyiiz, "Batili teknikteki kiiciik hikdye" icin "Omer Seyfeddin'e
kadar, bir yazarin kendisine tek basina baglandigi bir edebi tiir durumuna"
gelemedigini belirmekte, Omer Seyfeddin'in ise "Servet-i Fiinuncular arasinda
kiiciik hikayeci olarak tanidigimiz, fakat ¢ok az ve seyrek yazan Ahmed Hikmet
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kismen istisna edilecek olursa, Tiirk edebiyatinda hikayeciligi meslek haline getiren
ilk yazar" oldugunu soylemektedir (2015, s. 187). Konularini cogunlukla gercek
hayattan alan, dilde sadelesmeyi savunup eserlerinde sadelesmis bir dil kullanarak
bunun nasil yapilacagin gosteren Omer Seyfeddin (Hiilya Argunsah "onun hikéye
yazmasinin asil sebebi tezlerini ileri siirmek" oldugunu belirtmektedir. (2021, s.
220)), modern Tiirk hikayeciligi icin Tanzimat ile baslayip Servet-i Fiinun ve Milli
Edebiyat ile devam eden ve Cumbhuriyet'e uzanan bir ¢izgide koprii vazifesi
gormektedir.

1.1.2. Omer Seyfeddin (1884-1920)

Omer Seyfeddin 1884 yilinda Balikesir Gonen'de diinyaya gelmistir. Sert bir asker
olan babasi, annesi ve kardesleriyle beraber babasinin meslegi dolayisiyla farkl
yerlerde ikamet ettikten sonra ailesiyle birlikte Istanbul'a gelerek dedesinin evine
yerlesmistir. Dokuz yasindayken Askeri Baytar Riistiyesi'ne giren Omer Seyfeddin,
bu okulu bitirdikten sonra 1896 yilinda Edirne Askeri idadisi'ne, sonra da 1900
yilinda Mektebi Harbiye-i Sahane'ye girer. Makedonya'da isyan baglamasi iizerine
alelacele mezun edilen (simif- miistecale) 6grencilerle birlikte Omer Seyfeddin de
mezun olur ve 1903 yilinda Piyade Astegmeni olarak III. Ordu'nun izmir Redif
Tiimenine bagh Kusadasi Redif taburunda géreve baslar. 1906 yilinda Izmir
Jandarma Okulu'nda 6gretmenlik yapan yazarin Izmir'deki yillar1 onun diisiince ve
sanatini derinden etkilemistir. II. Mesrutiyet'in ilanindan sonra III. Ordu'nun
Selanik'teki merkezine nakledilen yazar, Yakorit koyii sinir boliigii komutanhigi
yapar. Egkiya takibi ile zorlu giinler geciren yazar cesitli gorevlerle Balkanlar'i
dolasarak bolge milletlerindeki milli uyanis1 yakindan goriir. Bu tecriibeler onu
derinden etkiler ve kendisinde milli duygu ve diisiincelerin uyanisin1 koriikler.
Diisilincelerini gerceklestirmek icin ise askerlikten ayrilarak Selanik'e gider. Geng
Kalemler dergisi Omer Seyfeddin'e bu amacim gerceklestirmesi icin kap: aralar.
"Yeni Lisan" adl1 makalesi (18 Nisan 1911) ve dil konusundaki diisiincelerinin bir
ornegini gosterdigi "Bahar ve Kelebekler" adli hikayesi bu dergide yayinlanir. Fakat
8 Ekim 1912'de Balkan Savasi'nin baglamasi iizerine yeniden orduya cagrilir. Yirmi
bir askeriyle birlikte Yunanhlara esir diisen Omer Seyfeddin'in esaret giinleri
Nafliyon kasabasinda gecer. 15 Kasim 1913'te on aylik esaretten kurtulduktan sonra
Istanbul'a donen yazar 23 Subat 1914'te tekrar askerlikten ayrilir ve Kabatag
Sultanisi'nde edebiyat Ogretmeni olarak calismaya baglar. Ittahat ve Terakki
mensuplarindan doktor Besim Edhem Bey'in kiz1 Calibe Hanim ile evlenir fakat
kizlar1 Giiner (Elgen) Hanim'in dogumundan sonra (3 Eyliil 1918) ayrilirlar.

Omer Seyfeddin Kalamis'taki evinde biiyiik bir sarsinti gecirir. Aile hayatinin
haricinde Mondros Miitarekesi, Ittihat ve Terakki 6nderlerinin iilkeden kacmas gibi
iilkenin icinde bulundugu sikintilar da yazar derinden sarsar. inci Enginiin "Omer
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Seyfettin, biitiin 6mrii boyunca sosyal depremleri arka arkaya yasayacak, fakat 6lene
kadar da inatci iyimserligini koruyacaktir" (Enginiin, 2015b, s. 5) demektedir. Bu
sebeple durup dinlenmeden yazmaya devam eden yazarin hayat1 seker hastaliginin
viicuduna yaptigi tahribat nedeniyle oldukca kisa siirer. Heniiz gencliginin
baharinda, otuz alt1 yasindayken 6 Mart 1920 tarihinde vefat eder (Enginiin, 2015a,
S. 430-432; Enginiin, 2015b, s. 5-8; Argunsah, 2015, s. 15-18).

Arastirmacilar Omer Seyfeddin'in edebiyat faaliyetlerine siir ile basladigin
belirtirler ancak onun esas faaliyet alan1 hikdyedir (Argunsah, 2015, s. 21-24). Inci
Enginiin Omer Seyfeddin'in hikAyelerini yazarken farkl teknikler kullandigin,
anlaticilarini farkli sahislardan sectigini belirtir. Omer Seyfeddin mektup ve hatirat
sekillerini de hikayelerinde siklikla kullanmistir. Kisa tasvirleri tercih etmis, tahlil ve
yorumlar1 da yine kisa ve vurucu olaylar ve sozlerle vermeyi tercih etmistir. "Bu
bakimdan olay hikayesinin en 6nemli temsilcisi, hatta baslaticis1 sayilmistir” (2015b,
S. 14).

"[O] Tiirk hikayeciliginde 6nemli bir basamaktir. Ciinkii onun hikayesi, tarihi
heniiz ¢ok yeni olan Avrupal Tiirk hikdyesinde bagh basina bir asamadir.
Oncesinde Samipasazade Sezai ve Halit Ziya ile belli bir noktaya gelen
hikayeciligimiz Omer Seyfettin'in hikayesi ile Cumhuriyet devri hikayeciligine
gecis yapar. O, giinliik hayattaki siradan ve basit olaylardan yakaladig ufacik
konular1 hikaye haline getirmeyi bilen yazardir. Bu bulus kudreti, giiclii bir
realizm anlayisi ile birlesir ve klasik hikayenin ilerleyisi ile de biitiinlenir. O,
Tiirk edebiyatinda 'Maupassant-vari hikaye' dedigimiz, olaya dayali hikdyenin
bu yillardaki en iyi temsilcisidir. Serim, diigiim, ¢6ziim gibi belirgin boliimleri
olan bu tarz hikaye anlayisi onun hikayelerinde daha da gelisir. Hatta Cehov
tarz1 hikayelerde goriilen karakter ve portre cizme Ozellikleriyle de
tamamlanir." (Argunsah, 2015, s. 24).

1.2. Azerbaycan sahasinda hikaye tiiriiniin gelisimi ve Menzer Niyarlh
1.2.1. Azerbaycan sahasinda hikéaye tiiriiniin gelisimi

XIX. yiizyilda tiim diinyada bir degisim riizgar1 esmis, bu riizgar Azerbaycan
cografyasinda da yanki bulmustur. Azerbaycan Tiirk edebiyatinda XIII. yiizyilda
baslayip XIX. yiizyila kadar devam eden siirec icerisinde bir Islam medeniyeti etkisi
goriilmekle birlikte bu siire¢ XIX. yiizyildan itibaren hizli bir degisime ugramistir.
Yasanan siyasi, sosyal, ekonomik olaylarin bir yansimasi olarak edebiyatta da bu
degisimi gormekteyiz. Azerbaycan Tiirk edebiyatina modernlesme ile giren
yeniliklerden biri de Batilh hikaye tiiriidiir. Tirk topluluklar1 arasinda hikaye
gelenegi cok eski zamanlara dek uzanmaktadir. Fakat modern anlamda hikayenin bu
cografyaya gelisi, Osmanli sahasinda oldugu gibi, XIX. ylizyilda gerceklesmistir.

Cografi olarak Azerbaycan Bati ile Orta ve Uzak Asya arasinda bir koprii
konumundadir. Jeopolitik konumu tarihin her safhasinda onu biiyiik gii¢lerin odag:
héline getirmistir. XVIII. yiizyila kadar Tiirk hanliklar1 arasinda boliisiilmiis, siyasi
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biitiinliige/merkezi otoriteye kavusamamis olarak bulunmaktadir. Fakat bu
dénemden itibaren Azerbaycan cografyasi hem iran'in zayiflamas1 hem de Osmanl
Devletinin eski giiclinii kaybetmesi ile isgale acik bir duruma gelmistir.
Kafkasya'daki karigiklardan yararlanan Carlik Rusya 1804-1828 yillarinda giineye
inerek Aras nehrinin kuzeyinde kalan topraklar: isgal etmistir. 1813 Giilistan ve 1828
Tiirkmencay antlasmalar1 sonrasindaysa Azerbaycan Rusya ve Iran arasinda
boliisiilmiistiir (Akpinar, 1994, s.35).

Azerbaycan'in toprak biitiinliigiiniin ikiye boliinerek yabanci devletlerin kontroliine
gecmesi sonrasi edebiyat da ikiye boliinerek gelisimini iki koldan devam ettirmistir.
fran'da kalan Giiney Azerbaycan'da halk edebiyati oldukca giiclii bir sekilde
bulunmaktayken klasik edebiyat zaman icerisinde soniikleserek bir taklit ve nazariye
edebiyatina doniigmiistiir. Carlik Rusya'nin kontroliine gecen Kuzey Azerbaycan'da
ise sosyal, kiiltiirel, siyasi, ekonomik sahalardaki degisimler gibi edebi sahada da
ciddi gelismeler yaganmigtir.

Ruslagtirma siyasetini iggal ettigi biitiin topraklarda uygulayan Rusya, bu hedefini
Azerbaycan cografyasinda da uygulamak amaciyla Rus okullar1 agmistir. Esas amaci
Ruslastirma ve sadik memurlar yetistirmek olan bu okullara halk direng gostererek
gondermek istememis olmasina ragmen az sayida da olsa Rus okullarina devam eden
Azerbaycanh ¢ocuklar olmustur. Rusya'nin bu asimilasyon hareketine kars: ileri
goriislii din adamlar1 ve Azerl aydinlar1 da milli egitim veren kendi okullarini
agmiglardir. Yavuz Akpinar "modern Azeri edebiyatinin dogmasinda ve gelismesinde
biiyiik rol oynayan ilk sahsiyetlerin yetismesinde hem resmi Rus mekteplerinin hem
de hususi Azeri mekteplerinin biiyiik tesiri olmustur" demektedir (1994, s. 38). "Yeni
tlirlerin Azerbaycan sahasinda goriillmesi hem Rus edebiyati hem de Rusca
iizerinden Avrupa edebiyatlarinin taninmasiyla olmus", hem Rus ve hem de yeni tip
Azeri okullarinda yetisen aydinlarin eserleri ile de bu tiirler milli bir kimlik
kazanmislardir (Yildirim, 2023, s. 10).

Azerbaycan edebiyatinda modern hikaye tiirii denilince akla ilk gelen isimlerden biri
Abbasguluaga Bakihanli Kudsi'dir. Son Bakii haninin oglu olan yazar, 1830'lu yillara
tarihlenen "Kitab-1 Askeriyye" adli manzum-mensur karisik bir eser meydana
getirmistir. Bu eser ile edebiyatta yeni bir agik tipinin sekillenmeye basladig
goriilmektedir.

Iyi bir egitim almus ve generallige kadar yiikselmis bir isim olan ismail Bey Kutkasinli
da ilk modern hikaye tiiriinlin temsilcilerindendir. "Resid Bey ve Saadet Hanim"
eserini Fransizca olarak kaleme almasindan dolay1 etki alan1 kisitli olsa da 6zellikle
kadin hukuku konusunda yeni fikirleri dile getirdigi goriilmektedir.
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Azerbaycan edebiyatinda Mirza Fethali Ahundzade'nin adi biiyiik bir yer tutar.
Komedi yazar olarak {in yapmis olmasina ragmen modern Azerbaycan edebiyatinin
sekillenmesinde, Avrupa geleneklerini milli bir formda sunmasinda, yeni tiir ve
mazmunlarin edebiyata girmesinde onun biiyiik emegi vardir. Tiirk-islam
diinyasindaki ilk tiyatro yazari olan Ahundzade'nin 1850-55 yillar1 arasinda kaleme
aldig1 ve 1859'da Tiflis'te "Temsilat" adiyla bastirdig1 alt1 komedi eserine ek olarak
bu kitap icerisinde yer alan "Hekayet-i Yusuf Sah veya Aldanmis Kevakib" adl bir
hikayesi mevcuttur.

1905 yihnda meydana gelen Rus Ihtilali iilkede kismi bir ozgiirliik iklimi
dogurmustur. Bu havadan yararlanan aydinlar matbuat faaliyetlerine
baslamiglardir. Gazete ve dergilerin sayica arttig1 bu dénemde Tiflis'te ¢ikan "Molla
Nasreddin" dergisi Azerbaycan edebiyatinda 6nemli bir yer tutar. Bu dergide "Molla
Nasreddin" miistear adiyla yazan Celil Memmedguluzade'nin 1903 yilinda
yayinladig1 "Poct Kutusu" hikayesi, bu tiiriin 6nemli 6rneklerindendir.

Modern hikaye tiirliniin Azerbaycan'daki énemli temsilcileri arasinda Abdiirrahim
Hakverdiyev, Sultan Mecid Ganizade, Yusuf Vezir Cemenzeminli, Abdulla Saik gibi
isimleri saymak miimkiindiir (Yildirim, 2023, s. 15-16).

1917 Ekim Devrimi sonrasi 28 Mayis 1918'de kurulan Azerbaycan Demokratik
Cumbhuriyeti iki y1l sonra, 28 Nisan 1920 tarihinde Bolsevik darbesi ile yikilmis ve
Azerbaycan yeniden Rus hakimiyeti altina girmistir. Rejimin degismesine paralel
olarak sosyal ve kiiltiirel hayat da degisim gecirmistir. ilk eserlerin Carlik Rusya'nin
isgali doneminde verildigi modern hikaye tiiri XX. yiizyilda Sovyet isgali ile
Komiinist Parti'nin dayattigi Sosyalist Realizmin kurallarina uygun bir hale
doniismeye mecbur birakilmistir. 1960l yillara degin sliren bu donemi "Amprik
Tecriibeler devri" (1930'lu yillara kadar olan dénem), "Kati1 Kurallar devri" (1920-
1950), "Potansiyel Imkanlar devri" (1950-1960) ve "Son Devir veya Yeni Nesir"
(1960-1990) olarak dort baghkta incelemek miimkiindiir (Adigiizel, 2014, s. 15).
19601 yillarda zayiflamaya baslayan totaliter rejim ve liberalizmin baslamasi ile
birlikte bu dayatma zaman igerisinde zayiflamistir. Sovyetlerin dagilmasindan sonra
1991 yilinda Azerbaycan'in bagimsizhigin1 kazanmasiyla tiim alanlarda oldugu gibi
edebiyatta da XX. ylizyilin basindan beri siire gelen baski tamamen ortadan kalkmis
ve Bagimsizlik Doénemi Azerbaycan Edebiyati olarak adlandirilan dénem
baslamigtir. Cok sesli ve pliiratis bir yapiya sahip olan bu dénem 6nceki donemlerden
farkli olarak tek tip edebiyatin tersine "Kanli Ocak faciasi, Karabag Savasi, milli
toplumun diinyaya entegresi, milli insanin c¢agdaslasma akimi, kiiresellesme
siirecine tepki vb. konular1" ele alir (Yildirim, 2023, s. 22). Farkl ve milli konularin
edebiyata dahil edilmesi gibi Post-modernizm, Dekadanlik, Biiyiili Gergekgilik,
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Siirrealizm, Avangardizm gibi farkli edebi akimlar da bu dénemde denenmeye
baslanmis, boylece edebiyatta cok renkli bir goriiniim ortaya ¢cikmistir.

1.2.2. Menzer Niyarh (1950-...)

Menzer Niyarh (Eynullayeva) 8 Mart 1950 yilinda Azerbaycan'in Hacigabul sehrine
baglhh Mugan kasabasinda dogmustur. Ailesi Giiney Azerbaycan'dan olan yazarin
babasi repressiya zamani sugsuz olmasina ragmen casus damgasi ile sekiz yil
slirgiine gonderilmistir. Siirgiinden déndiikten sonra 1956 yilinda beraat etmistir.
Yazar, 1967 yilinda Sirvan sehrinde 10 Numarali Orta Mektebi'ni bitirdikten sonra
ailesiyle birlikte Bakii'ye tasinmis, 1968-1971 yillarinda "Gizil Sark" matbaasinda
okuyucu, diizeltmen olarak ¢aligmigtir.

Niyarl;, 1970-1976 yillarinda Azerbaycan Devlet Universitesi (ADU)'nin Filoloji
Fakiiltesi'nden mezun olmustur. 1975-1998 yillar1 arasinda Azerbaycan Milli flimler
Akademisi (AMEA)'nin yayinevi olan "Elm Nesriyyat"ta diizeltmenlik, editorliik ve
bas editorliik yapmistir. 1998 yilinda ise AMEA Nizami Gencevi Edebiyat Enstitiisii,
Cagdas Edebi Usul Boliimii'nde kiiciik ilmi ig¢i olarak ise baglamig, sonradan ilmi
isci siifina terfi etmistir. Kasim 2009'dan beri de Bagimsizlik Devri Azerbaycan
Edebiyat1 boliimiinde biiyiik ilmi is¢i olarak ¢alismaktadar.

1986 yilinda Azerbaycan Yazicilar Birligi'ne iiye olan yazar, ortaokul yillarindan beri
kiiciik hacimli hikayeler kaleme almistir. Edebi faaliyetlerine 1969 yilinda
Azerbaycan Gengleri gazetesinde yayinlanan "Siiphe" adli hikayesi ile baglamigtir.
Ogrencilik yillarinda ise hikayeleri Azerbaycan, Literaturniy Azerbaydjan, Ulduz
dergileri, Edebiyyat ve incesenet, Azerbaycan Gencleri, Baku (Rusca) gazetelerinde
yayinlanmigtir. Menzer Niyarl, Ezize Caferzade miikafatina sahiptir.

Yazar, edebi eserlerinde Menzer Niyarli adini1 kullanirken, bilimsel yazilarinda
Menzer Hiiseynova imzasinmi kullanmaktadir.

Menzer Niyarli Azerbaycan'in taninmis elestirmenlerinden Filoloji Bilimleri
Doktoru, Prof. Akif Hiiseynov ile evli olup ii¢ cocuk, ii¢ torun sahibidir.

Menzer Niyarli'nin eserleri sunlardir:

1. Hemin Aksam, Genclik Nesriyat, 1980.

2. Yarim¢ik Mezuniyet, Yazig1 Nesriyati, 1986.

3. Kara Orpek, Yazic1 Nesriyati, 1992.

4. Oguz Giizellemesi, 2003.

5. Kiz1l Kaval, Nurlan Nesriyati, 2005.

6. Ekizler ve Onlarin Findikburun Bacilari, MBM Nesriyati, 2011.
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7. Gurbete Aparan Katar (Rusca), MBM Nesriyat, 2014.
8. Secilmis Eserleri, MBM Nesriyati, 2014.

9. Vatandan Vatana, 2019.

10. Sanatin Sihri, 2023 (Yildirim, 2023, s. 25-27).

2. Menzer Niyarli ve Omer Seyfeddin'in Hikayelerindeki Ortakhklar ve
Farkhiliklar

"Edebi eserde kurgu, tema ve yap1 bir bakima diisiincelerin, simgelesmis bir bicimde
kurgulanmis halidir. Bu sebeple igerik toplumsal-tarihi siire¢lerin sembollesmis hali
olarak nitelenebilir" (Tiizer ve Hiikiim, 2019, s.156). Bu acidan bakildiginda,
inceleyecegimiz her iki eser de kendi donemlerinin birer yansimasi ve elestirisidir.
Incelemelere gecmeden once hikayelerin 6zetlerini vermek kurguyu acik bir sekilde
gormek icin faydali olacaktir.

2.1. Nicin Zengin Olmanus?-Omer Seyfeddin

Omer Seyfeddin "Nicin Zengin Olmamis?" bashkh hikdyesini 20 Mart 1919 yihinda
Biiyilk Mecmua'da kendi imzasiyla yaymlamistir. Hatirat seklinde kurgulanan
hikayede bas kisinin ad1 verilmez. Kurgunun yapisina uygun olarak birinci tekil kisi
agzindan nakledilen bu hatiralar savas zamam Istanbul'unda gecmektedir. Tarih
Ogretmenligi yapan bas kisi evli ve bir cocuk babadir. Gegim sikintisi yiiziinden ailece
oldukca zor bir hayat yasamaktadirlar. Ogretmenligin yaninda ek is olarak bir
yaymevi sahibi ile anlasan bas Kkisi cevirmenlik de yapmaktadir. Kendisine her
kosulda destek olan sevgili esi sayesinde kit kanaat da olsa glinlerini gecirmekteyken
bir giin eski bir arkadasina rastlar. Bu arkadasinin ona nasil kolay yoldan zengin
olacagini anlatmasi ve 6n ayak olmasi ile bas kiside zengin olma hirsi dogar. Savasg
zamani ortaya cikan ve yasadisi yollarla zengin olan tipin bir yansimasi olan bu bag
kisinin hayat standardi bir anda degisir. Ailece liiks ve satafat sinirlarini zorlayarak
insani degerlerden arinmais bir yasam bi¢imi benimserler. Askere alinma tehlikesine
kars1 ise bas kisi okuldaki 6gretmenlik meslegini birakmaz. Cikarciligin ve gosterisci
tliketimin en uc 6rnegini temsil eden bas kisi bir giin Cerrahpasa'da kendisi gibi yeni
zengin bir dostunun davetinden donerken belediye gorevlilerinin sokaktan
"imdatsiz, kimsesiz, ilacsiz, ac, susuz, atessiz, kopekler gibi" (Omer Seyfettin, 2014,
S. 243) Olen insanlar1 topladiklarini goriir. Buna kimin sebep oldugunu sordugunda
ise aldig1 "Millete ekmek diye kum toprak yedirenler! Katig1 diinya yliziinden
kaldiranlar! Fukaray soyup kendileri zengin olanlar! Otomobillerde ucanlar!" (2014,
S. 243-244) cevabi lizerine biiylik bir buhran gegcirir. Yaptiklar isin etkilerini ve
oliimciil sonugclarini gordiikten sonra yasadigi vicdan azabi dayanilacak gibi olmadigi
icin esi ile birlikte biitiin mal varligini ismini vermeden fakire, fukaraya, yardim
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kuruluslarina dagitir. Miitevaz bir eve tasimir. Tekrar eski isi olan 6gretmenlige
doner. Ek is olarak da yine yayinevine geviri yapmaya devam eder. Ama hatira
defterine "6ldiirdiiklerimi unutamiyorum" (2014, s. 245) diye yazar ve kendisinin
oliimii hak ettigini, idam edilse bile bu 1stirabin bitmeyecegini belirtir.

2.2, Yolcu Bileti ve Bagaj Ceki-Menzer Niyarh

Omer Seyfeddin'in "Nicin Zengin Olmamis?" hikayesinden yiiz y1la yakin bir zaman
sonra kaleme alinan "Yolcu Bileti ve Bagaj Ceki" hikayesi ise Azerbaycan sahasinda
bagimsizlik sonras1 akademide yasanan ciiriimeyi gozler 6niine seren bir hikayedir.
Menzer Niyarh ile 2021 yilinda tarafimizdan yapilan roportajda yazar, eserlerini
olustururken kendi yasamindan yararlandigini belirttikten sonra "Hikayelerimde
gordiiglim, tamidigim insanlar benim tiplerimdir." (Yildirim, 2021, s. 35)
aciklamasinda bulunmustur. Ele alacagimiz hikdye i¢in de kendisine sahsen
basvurdugumuzda bize bas kisinin gercekte var olan ve hala hayatta olan bir
akademisyen oldugunu belirtmistir. incelememize konu olan hikdyedeki ana
karakter Murat Azerbaycan'da bir enstitiide 6gretim iiyesi olarak ¢alismaktadir. Evli
ve iki cocugu olan Murat da Omer Seyfeddin'in hikdyesinde oldugu gibi gecim
sikintis1 ¢ekmektedir. Karisinin fedakar, anlayigh ve tutumlu olmasina ragmen
akademisyenlikten kazandig1 para ailesini gecindirmeye yetmemektedir. Bir giin
sokakta eski bir arkadasi ve onun ailesine rastlar. Olduke¢a iyi durumda oldugu gerek
kiyafetleri gerekse altindaki arabadan anlasilan bu arkadasi ona para kazanmak icin
bir yol Onerir. Bagkalar1 adina para karsiligi akademik metin yazma isi olan bu
yasadisi yolu Murat ilk basta reddeder ve baska bir is aramaya baslar. Bu esnada
tesadiifen tanistig1 Oktay isimli eski bir miihendisin hayat hikayesini dinledikten
sonra ahlaki diistinmeyi birakir ve sadece ailesini 6n plana alarak arkadasinin
teklifini kabul eder. Boylece para kazanmaya baglayan Murat'in ailesinin maddi
durumu iyilegir. Buna karsilik ailesine eski fakirlik giinlerini tekrar yasatmamak i¢in
gece gilindiiz hi¢ dinlenmeden calisan Murat sonunda rahatsizlanir. Doktorun kesin
istirahat tavsiyesine kulak asmadan hirsla ¢alismaya devam eden Murat her seye
ragmen yaptig1 isten dolay1 vicdan azabi duyar. Bu kitaplarin tanitim toplantilarina
gitmek ona dayanilmaz bir 1ztirap verir. Son hazirladigl tezin tanitim
toplantisindayken iiziintiiden fenalagir. Dayanilmaz bir bas agris1 bagladig1 igin
kimseye fark ettirmeden salondan c¢ikar. Koridorda zorla yiiriiyerek merdivenin
basina geldiginde gozleri gormez olur. Ve merdivenlerden yuvarlanarak hayatini
kaybeder. Cenazeden sonra mesai arkadaglar1 bir araya gelerek Murat hakkinda
konusurlar. Meslektaglarinin Murat'in arkasindan pek iiretken bir arastirmaci
olmadig1 yolundaki elestirileri dikkate degerdir. Ciinkii Murat aslinda hayatim
ailesini gecindirmek i¢in haddinden fazla ¢aligsma yiiziinden kaybetmistir.

2.3. Hikayelerdeki Ortakliklar
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2.3.1. Meslek

Her iki eserde de bas kisi 6gretmendir. Omer Seyfeddin'de adi verilmeyen bas kisi
mektepte (sultanide) tarih 6gretmenligi yapmaktadir. Hatiratina baslarken bunu
acikca dile getirir: "Bes senedir tarih okuttugum icin..." (Omer Seyfettin, 2014, s.
236). Menzer Niyarli'nin kahramani1 Murat ise iiniversitede akademisyendir: "Bir tek
esas isine vakit aymrip gidemiyordu. (...) Universiteyi bitirdigi gibi enstitiiye
atanmusti. (...) Becerikli, yetenekli alim sayiliyordu." (Niyarl, 2014, s. 222).

2.3.2. Gelir azlig1/Gecinememe

"Nicin Zengin Olmamis?" hikayesindeki adsiz bas kisinin, esi ve ogluyla geginip
giderken savas cikmasi ve sonrasinda yasanan ekonomik buhran sebebiyle,
ogretmenlikten kazandig1 para gecinmelerine yetmemektedir. O da ek is olarak bir
yayinevi ile anlasir ve cevirmenlik yapmaya baglar. Fakat bu bile derdine derman
olmamaktadir:

"Kanaat icinde, say icinde, ilim mefkuresinin o zevki hicbir lezzete benzemeyen
ruhani hazzi icinde mesut yasarken ansizin korkun¢ bir maiset girdabinin
karanhklarima yuvarlanmak! Bir aclik kasirgasi altinda, timitsiz bir kithk
¢oliinde silirlinmek, sevgililerin yavas yavas, sikayetsiz oliimlerini gérmek!
Bugiin ne kadar bedbahtim! Karimin nesi var, nesi yok, sattik, yedik. Annesinin
evinden getirdigi ceyizlerden bir keten havlu bile kalmadi. Yatak takimlarimiz,
karyolamiz, benim baba yadigar1 kiitiphanem, hatta cocugumun, zavall
Orhancigimin arabasi bile sira ile bit pazarina gitti. Maasim on bes lira...
Annemden kalan, bana alt1 lira irat temin eden evi de rehine koyduk. Yedigimiz
vesika ekmegi, mektepten verilen zeytinyagi ile bulgur!" (Omer Seyfettin, 2014,

s. 237).

Bas kisi hatira defterine bu satirlar yazdig: tarihten yirmi ii¢ giin sonra da sunlar
not etmistir:
"Ben otuz bir yasinda, naz ii naim i¢inde biiylimiis tarihi bir ailenin evladi. Bir
karimla, bir ¢ocufumla on bes lira icinde nasil gecinebilirim? Hos, bu zaten
miimkiin degil ya. Iki senedir, satip savip, iizerine on bes lira daha ekleyip
oliimden kurtuluyoruz. Fakat bu béyle devam edemez. Bir ay sonra satacak bir

seyim de yok. Bir is bulmaliyim. Hocalik artik bir insan1 degil, bir tavugu bile
besleyemez." (Omer Seyfettin, 2014, s. 238).

"Yolcu Bileti ve Bagaj Ceki" hikayesinde de Murat benzer bir sikintiy1 yasamaktadir.
Fakat cografya degistigi icin ekonomik sikintinin nedeni de degismis, bagimsizlik
sonrasl yasanan dar bogaz yiiziinden akademideki hocalara gecinebilecekleri bir
maas verilemedigi i¢in onlar da farkh yollardan para kazanmaya yonelmislerdir.
Murat da bunun tipik bir 6rnegini tegkil etmektedir:

"Cogu zaman kapinin agzinda nobet tutup yarim aylik maaslarinin verilmesini
sabirsizlikla bekleyen is arkadaslarini goriince yiiregi kanardi. O da bundan iki
yil evvel maas giliniinii sabirsizlikla beklerdi. Her giin ise giderdi. Paranin
verilme vakti geciktirildiginde sinirlenir, asabilesirdi. Bagkalar1 gibi ¢ogu vakit
de sinirini veznedardan ¢ikartirdi. O zamanlar maag: dagitan Tubu teyze degil,
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Seyyare adl1 genc bir kizdi. Simdi nasil olduysa 6zel sirketlerin birinde ¢alisiyor:
-Aa... -derdi, - ben ne yapayim? Seyyare konusurken lafin sonunu uzatirdi: -
Kendimi... paralamayacagim ki, yok ya, para yok... bildin mi, kardes, yok.
Hiikiimet zavalli, neylesin. Hazinede, denilene gore, bir tek kurus bile yok.
Disaridan kredi ile bor¢ almak istiyorlar..." (Niyarl, 2014, s. 222-223).

Hikayenin bas kisisi Murat, ¢ok sevdigi hocasiyla hayali olarak sohbet ettigi sahnede
ise kendisi ve esinin aylik kazanclar ile nasil gecinilemeyeceginin ayrintili hesabini
yapmaktadir:

"Eger ben ailemi bu ilim ocagindan aldigim maasa bel baglatsaydim, ¢coktan yok
olup gidecektim. Simdi kabristanda kendi c¢ocuklarimin, karimin karigmis
kemikleri ¢iirtimiistii. Dort kabirlik yerin bedelini 6demeyi kim tizerine alir, onu
da bilmiyorum. Biz yasiyorduk, Sebuhi Hoca, 6lmiiyorduk ve sag kaldigimiz i¢in
bizim heykelimiz dikilmeliydi, bize kahraman adi verilmeliydi. inanmiyor
musunuz? Simdi oturup hesaplayalim, gorelim aylik gelirim ne kadard: ve bu
gelir bir aylik yasamamizi temin ediyor muydu? Yiiz yirmi bin benim ayligim,
iiste koy karimin aldig1 altmig bin. Etti yliz seksen bin. Yiiz seksen binin altmig
binini ikimizin yol parasina ayiririm. Cocuklarimin okulu yakin. Yiiriiyerek
gidip gelirler diyelim. Kaldi bizim gec¢inmemiz i¢in yiiz yirmi bin, yani on iki
sirvan2. Bir ay boyunca gel gecin, goreyim, nasil gecinirsin o on iki sirvanla.
Giinde bir iki yemek alirim. Yemege verdigim paranin miktar: iki bin etti. iki
bini carp otuz giinle. Ne kadar etti? Ne kadar? Altmis bin. Peki bunun kirasi, su
parasi, gaz parasl, elektrik parasi. Cayini, sekerini saymiyorum. Sebuhi Hoca,
ay basindan 6biir ay basina ailece oru¢ tutmamiz gerekir ki borca kagmayalim,
dilenmeyelim. Hele kilik kiyafeti hi¢ demiyorum." (Niyarl, 2014, s. 223-224).

2.3.3. Bas kisilerin esleri

Her iki hikayedeki bas kisilerin esleri benzer o6zelliklere sahiptir. Bu kadinlar
kocalarin1 ve yavrularini seven, her kosulda onlara destek olan, evlerine bagl,
vefakar ve gonlii tok olarak resmedilir. "Ni¢in Zengin Olmamis?" hikdyesindeki adsiz
bas kisi esini anlatirken onun metanetine hayran oldugundan bahseder ve soyle der:
"Karimin metanetine hayranim. Hem ¢ocuga hem evin igine yetisiyor. Hi¢ durmadan
corap yamiyor. Eskileri bozuyor. Beni, cocugunu giydiriyor. - Insallah muharebe
bitsin! Hepsi unutulur, diyor." (Omer Seyfettin, 2014, s. 237). Benzer bir karakteri
"Yolcu Bileti ve Bagaj Ceki" hikayesinde de Murat'in esi olarak gérmekteyiz:
"Nazli'min da ylizii giiliiyordu. O zavallinin yliziinlin giilmedigi zamanlari
gormiis miiydii ki? Onu gece giindiiz ¢ocuk gibi konusmaya tutup umudunu
kaybetmesine izin vermeyen, parasiz zamanlarinda bir iki parca altinin1 satmak
isteyen ve bazi altinlarin ¢ok kiymetli oldugunu (ashina Oyle de bir para
etmeyen) 1srarla kocasini inandirmaya calisan karisi degil miydi?.. Nazh: -
Artik, neyi diisiinliyorsun, hey? - diyordu. - Herkes nasilsa, biz de oyle. Kim
firavun gibi yasiyor ki biz de yasayalim? Ekmegimiz var... Bu yiiziigii goriiyor
musun? Parmagim bos, takmadigim hi¢ gérmiiyorsun. Vallahi, géziim yoktu
boyle seylerde. Say, bak ne kadar tag1 var. Satsan iyi paraya gider. Hem de

2 Sirvan: Azerbaycan'da bagimsizhigin ilk yillarindan itibaren kullanilan para birimi olan "manat"in on
binlik birimi, 10.000 manatlik kagit para.
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Murat, isitti§ime gore maaslar artacak... Ocak'in birinde, bakarsin..." (Niyarl,
2014, S. 231).

2.3.4. Eski bir tamidik tarafindan giinaha davet

"Ni¢in Zengin Olmamis?" hikayesinde, bas kisinin yasadig1 yoksulluk onun eski bir
arkadasina (Semi) rastlamasiyla degisir. "Anlatici 6zne, yasadigi tiim sikintiya
ragmen namuslu kalir fakat ihtiya¢ duyulan nesnenin bagka birinde meydana
getirdigi refah atmosferi, igindeki kotiiliilk potansiyelini harekete gecirir. Ahlaki
katiiliigii benimseyen Semi'nin hikayedeki islevi, anlatici 6znenin i¢indeki hirsi ve
kotiiliik potansiyelini ortaya ¢ikarmaktir”" (Tung, 2020, s. 133) ve bunu basarmistir
da:

"Diin bir arkadasima rast geldim. Cenyo'da.. Bu cocuk idadide iken
kovulmustu. Ara sira goriirdiim. Simdi tiiccar olmus. (...) Igimde bir hirs
canland. iki ay icinde yetmis bes bin lira... Her gece dort saat, ucuz olsun diye
Almanlardan satin aldigim karpit lambasinin basinda, bir lira icin nasil ter
doktiigiimii hatirladim. Karsimdaki sthhatten, candan patlayacak gibi gergindi.
Elmas yliztikli parmaklari tombul tombuldu. (...) Giinde seksen doksan lira...
Kulaklarima inanamiyordum. Azicik daha bu yeni zenginin ellerine yapisacak,
sap1ir supur 6pecektim. Birdenbire hafifledim. Zenginlik iimide insana eter gibi
birdenbire tesir ediyor" (Omer Seyfettin, 2014, s. 239).

Benzer bir durum "Yolcu Bileti ve Bagaj Ceki" hikdyesinde de mevcuttur. Bu kez
Murat yolda eski bir okul arkadasina (Fazil) rastlar. Fakat Murat'in arkadasinin
teklifini, yani para karsilig1 bagkalar1 adina akademik metin yazma igini kabul etmesi
tesadiifen tanigtigl eski bir miihendisin ailesinin bagindan gegen kotii olaylar
O0grenmesi neticesinde gercgeklesir. Kendi ailesinin refahi ve onlarin bir arada
namuslariyla yasayabilmeleri icin bu teklifi kabul eder. Yani "Nigin Zengin
Olmamig?" hikayesindeki rolii bas kisinin icindeki hirs1 ve koétiiliik potansiyelini
ortaya cikartmak olan eski arkadas figiirii, "Yolcu Bileti ve Bagaj Ceki" hikayesindeki
bas kisinin igindeki hirs ve kotiiliik potansiyelini degil ailesi igin bir umut 1518101
yakma iglevini gormektedir:

"Dert ceke ¢eke ihtiyarliyordu ve boyle bir anda Fazil'a rastladi. Allah bu Fazil't
onun i¢in nerden bulup da gondermisti, anlayamiyordu. Fazil'la tiniversitede
birlikte okumuslardi. Okulu bitirdikten sonra bir kez bile karsilagmamislardi.

(..

- Cik enstitiiden... Uc kurus para icin kendini oraya zincirleme... Sen bana kulak
ver... Iyi bir teklifim var.

Murat Fazil'in sozlerinin ¢ekiciligine kapilsa da:

- Hayir, oradan ayrilmayacagim, dedi. Omriimiin en giizel yillarini o enstitiiye
verdim. Ancak Fazil'in ona ne teklif edecegini de merakla bekledi.

- Kafan doludur senin, Murat. Darilma ama ondan faydalanmay1 bilmiyorsun.

- Ne yapmaliyim ki? (...) - Sana miisteri bulmak benim boynuma. Yalniz sen
olur ver. (...)
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Murat ilk basta Fazil'in teklifi karsisinda sasirdi, kulaklarina inanamadi. Bu ne
diyor? Yani bagkalari yerine o mu yazmali? Yani kendi fikirlerini, sozlerini
birilerine mi satmali? (...)

Fazil'n teklifinden sonra birkag giin tereddiit etti. Ona garip gelen bu teklife
alisana kadar is aramaya devam etti. (...) O gilinii Murat miidiiriin yolunu
beklemekten vazgecti. Oktay'in [eski miihendis] kuliibesinden ¢ikip tek bagina
eve geldi. Gece goziinii bile kirpmadi. Sabah ise Fazil'a telefon acti. Fazil bir iki
giin gegmeden onu bir yiiksek lisans 6grencisi ile tanistirdi.” (Niyarl, 2014, s.
226-230).

2.3.5. Izdirabin yansimasi: gozler

Hikayelerdeki belki de en Onemli noktalardan biri; "Ni¢in Zengin Olmamig?"
hikayesindeki bas kisinin vicdan azabi yasayip yaptiklarinin nasil felaketlere yol
actigini idrak etmesi bir 0lii ile goz goze gelmesi sonucu olurken, "Yolcu Bileti ve
Bagaj Ceki" hikayesindeki bas kisi Murat'in cektigi 1ztirap sonucu gozlerini
kaybederek 6lmesidir:

"Oliiniin mavi aralik gozlerini bana dik dik bakiyor sandim. Birdenbire sanki
6diim koptu. Kendimi kaybettim. Kactim. Deli gibi kogmaya bagladim. (...)
Yangin yerinde gordiigiim kadin 6liisiiniin bana bakisin1 unutamiyorum. On ay
kan, gozyasi, irin ictigimi, siitsiizliikten sekersizlikten kiime kiime oOlen
masumcuklarin hakkini yedigimi unutamiyorum. Siyah bir hayal beni takip
ediyor, 'Sen de kanli soyguna karistin! Sen de, sen de!" diyor." (Omer Seyfeddin,
2014, S. 244-245).

"Merdivenlerin basinda gozleri karardi. Elini gozlerine gotiirdi. Gozlik
goziinden diismiigtii. Sonra aksam oldu sandi; hava kararmis, isiklar
sondiirmiisler."(Niyarli, 2014, s. 241).
Bu acidan her iki hikdyenin de vicdan azabi ¢eken bas kisilerinin gostergesi olarak
gozleri merkeze almas: dikkate deger.

2.4. Hikayelerdeki Farkliliklar
2.4.1. Yasadisi yoldan zengin olma yollari

"Ni¢in Zengin Olmamis?" hikayesinde bas kisi yasadis1 yoldan edindigi servet ile
rahata kavusmus ve toplumda goriiniir olmustur. Ayrica onun para kazanma metodu
halkin tiikettigi gida maddelerinde hile yapma seklindedir. Isimsiz bas kisi 15 Eyliil
tarihli boliimde "Un isi yapiyoruz. Zaten bundan karli bir sey yok. Biraz zahireye de
karisiyoruz." (Omer Seyfettin, 2014, s. 241) demektedir. Fakat bu islerin nasil
gerceklestigi hakkinda bilgi vermemektedir. 2 Subat 1917 tarihli boliimde ise vicdan
azab1 cekerken yazdig1 satirlarda nasil zengin oldugu ortaya cikmaktadir. Olii
toplayicilarla yaptigi konusma sonrasi isimsiz bas kisi ne igle ugrastigini ayrintih
olarak aciklar:

"Eger hainler, Allah''n gazabina daha ugramazlarsa diinyada Miisliman
kalmayacak! dedi.

Gayri ihtiyari:
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- Bu hainler kim? diye sordum.

- Kimler olacak? Millete ekmek diye kum yedirenler! Katig1 diinya yiiziinden
kaldiranlar! Fukarayi soyup kendileri zengin olanlar!

(.

Ben hig ses ¢cikarmadim. Evet insanlar1 boyle agliktan 6ldiiren bizdik! Bize yol
gosteren; bize miisaade edip, bizimle beraber calanlardi! Semi ile beraber
Kagithane'de uzun bir 'un damar' kesfettirmistik. Uc aydir orada cikarthigimiz
ince killeri Iase'ye satiyorduk. Iase de bile bile ortaklama bunu aliyor, icine biraz
paspal karigtirarak firinlara dagitiyordu.” (2014, s. 243-244).

"Yolcu Bileti ve Bagaj Ceki" hikdyesine bakacak olursak; bas kisi olan Murat'in
yaptig1 yasadis1 faaliyet bagkalar1 adina akademik ¢aligmalar kaleme almaktir. Bu
¢aligmalar miisterilerin isimleriyle yayinlandig igin o, arka planda kalmakta, tipki
bir golge gibi hareket etmektedir. Arkadagi Fazil, nasil bir is yapacagini Murat'a
agiklar:

"- Sana miisteri bulmak benim boynuma. Yalmz sen olur ver. Ne kadar ¢ok
tamdik, arkadas var. Is adamindan tut vazifeli kisilere kadar. Onlar1 demiyorum
yahu... Cocuklarini diyorum. Cogu da kiz cocuklari. Simdi biiyiiklerin kiiciikleri
korumas1 moda. Bilim uzmani, bilim doktoru. Mesela, filancanin oglu filan
sahada bilim doktorudur. Peh, peh... Helal olsun. Nice asistan, doktora
ogrencisi tanmiyorum, ellerindeki konu icin senin gibi kafali adam ariyorlar.
Oylesi de var ki 6ne ¢ikmak istiyor. Dekan, Boliim Baskan veya yukarilarda iyi
bir vazife... Birkag defa paraya 6zenip kendim bu ise giriseyim istedim ama ilk
climleden anladim ki ben saklanamam. Hevesim kact.

Murat ilk basta Fazil'in teklifi karsisinda sasirdi, kulaklarina inanamadi. Bu ne
diyor? Yani bagkalar: yerine o mu yazmali? Yani kendi fikirlerini, sozlerini
birilerine mi satmali? Murat, ev satildigini, giyim kusam satildigini gérmiistii.
Ancak sozi, fikri satmak..." (Niyarli, 2014, s. 227).

"Ni¢in Zengin Olmamig?" hikayesindeki gibi ticarete atilip sahtekarlik yapma yolunu
degil de yine kendi isini yaparak fakat bunu bagkalar1 adina yaparak para kazanir.
Bu acidan bakildiginda Omer Seyfeddin'in bas kisisi yasadis1 yoldan elde ettigi paray:
gosterisci tiiketim amaciyla kazanirken, Menzer Niyarli'nin bas kisisinin tek amaci
ailesinin refahini saglamak oldugu gortilmektedir.

2.4.2. Viedan azabinin sonucu

Omer Seyfeddin'in hikayesindeki bas kisi para ve refaha yonelerek ahlaken diiser ve
sahsiyetini kaybeder. Bas kisinin para kazanmasi bagkasini zarara ugratarak
gerceklestigi icin aslinda kotiilik yapmaktadir. Tesadif eseri karsilastigi oli
toplayicilar ile 6liiler ise onda bitmeyen bir vicdan azabina yol agar:

"[A]e1, oldiiriicii bir buhran igindeyim. S6ylemek i¢in giinah1 dudaklarindan

tasan, kalbine sigmayan bir miicrim gibiyim. (...) Unutamiyorum. Aclhktan

oldiirdiiklerimi unutamiyorum. Yangin yerinde gordiigiim kadin oliisiiniin

bana bakisini unutamiyorum. On ay kan, gozyas, irin ictigimi, siitsiizliikten

sekersizlikten kiime kiime olen masumcuklarin hakkini  yedigimi
unutamiyorum. Siyah bir hayal beni takip ediyor, 'Sen de kanli soyguna
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karigtin! Sen de, sen de!" diyor. Gozlimiin Oniine birbiri ardina dikilmis dar
agaclar1 geliyor... Bunlarin bir tanesinde ben sallansam! Ah, evet, yine
vicdamimdaki yakici azap sonmeyecek saniyorum. Yine on ay milletime
yaptigim zulmii unutamayacagim saniyorum. Bu 1stirap oldiikten sonra da,
mezarda da beni kivrandiracak saniyorum!..." (Omer Seyfettin, 2014, s. 242-

245).

Menzer Niyarli'nin hikdyesinde ise "Nigin Zengin Olmamis?" hikayesindeki gibi bir
diisiis goriilmez. Bu hikayede Murat ailesini ge¢indirmek icin mecburen yasadisi
sekilde baskas: adina tez ve makaleler kaleme alir. ilk anda tek diisiindiigii esi ve
¢ocuklarinin refahi iken kendisinin de akademinin bir parcasi olmasindan dolay
yaptig1 ahlaksizlig1 kaldiramaz. Bagkasinin adiyla yayinlanan ama ashinda Murat'in
yazdig1 her kitap onun ruhunda firtinalar kopartir. Bu ise onun vefatina neden olan
bas agrilarina yol acar:

"Baginda geceki sancilar nasilsa yeniden peyda oldu. Bu da ne, yoksa bas1 m1
doniiyor? Iyi ki kapinin agzina oturmus. Yavasca ayaga kalkti, duvara yapisarak
koridora ¢ikt1 ve titreye titreye merdivenlere dogru gitti. (...)

- Nazlhi? Nazh! Nazlim! Bir tek sen beni... sen beni... - Merdivenlerin basinda
gozleri karardi. Elini gozlerine gotiirdii. Gozliik goziinden diismiistii. Sonra
aksam oldu sandi; hava kararmis, nedense 1siklar1 sondiirmiigler. Karanlikta
Nazli'nin aglayan gozlerini gordii, sonra kizlar1 goriindi ve birden Nazli'min
yerinde on y1l 6nce defnettigi ak sacli, yash anas1 durdu. Murat ister istemez,
takatsizce anasini ¢agirdi.

- Ana! Ay Ana!

Ak kefene biiriinmiis anasi zifiri karanlikta durup onu izliyordu. Murat nerede

oldugunu anlamadan, anasina ulagsmak i¢in kollarini 6ne uzatti, elleriyle havay

yara yara ayagini merdivenlere dogru att1 ve dengesini saglayamayip kafa iistii

asagiya yuvarlandi." (Niyarli, 2014, s. 240-241).
"Karakterlerin toplumsal hayatta konumlaniglarinin, var olma ¢abalarinin islendigi
edebi metinlerde sucluluk duygusu ve vicdan azabi, bilingli ya da bilin¢sizce yapilan
katiiliikler, bagkasini zarara ugratma ya da milli ve vatani iilkiilere ihanet etme
neticesinde ortaya cikar. Burada kotiiliikle kastedilen, bagkasina bir sekilde verilen
zarardir." (Kanter, 2020, s. 67). Omer Seyfeddin'in hikéyeleri icin yapilan bu
degerlendirme Menzer Niyarhi'nin hikayesi icin dogru degildir. Zira bu hikayede
yapilan kotiiliik bir bagkasini zarar ugratma veya milli ve vatani iilkiilere ihanet etme
seklinde degil, bizzat kisinin kendisine verdigi zarar olarak karsimiza ¢ikar. Her iki
yazar arasindaki bu keskin fark, yani Omer Seyfeddin'in baskisisinin biitiin hayati
boyunca vicdan azabi ¢ekmesine ve oliimii dilemesine ragmen hayatta kalmasina
karsilik Menzer Niyarli'min bag kisisi Murat'in ani bir sekilde 6liimii, yasadiklar:
dénem ve cografyanin farkhihgindan ileri gelmektedir. Omer Seyfeddin, savas
ortaminda olsa da bagimsiz bir iilkede yasamig "bitip tiikenmeyen inat¢i bir
iyimserlige" (Enginiin, 2015b, s. 5) sahip bir yazar olmasindan dolay1 bas kisisine
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Omiir boyu siiren bir vicdan azabini reva goriirken, Menzer Niyarli, Sovyet Rusya'nin
kontrolii altindaki Azerbaycan'da, diisiincelerini bagimsizca sdylemenin cezasiz
kalmadigr bir donemden c¢ikarak bagimsizligini kazanan iilkesindeki ekonomik
sikintilar sebebiyle zor zamanlar gegiren akademiyi sert bir realizm ile ifade etmistir.

3. Sonuc¢

Aradan yiizyila yakin bir siire ge¢cmis olmasina, farkh bir cografyada, farkl tarihi ve
siyasi siirecler yasanmis olmasina ve farkli devletlere mensup olmalarina ragmen,
Menzer Niyarli ve Omer Seyfeddin, karakteristik olarak birbirlerine oldukca
benzerdir. Her iki yazar da Batililasmanin etkisiyle kendi edebiyatlarina XIX.
ylizyllda giren modern hikaye tiiriinde verdikleri eserlerde dil olarak basit ve
herkesin anlayabilecegi bir Tiirkce tercih etmislerdir. Her iki yazar da benzer bir
toplumsal soruna parmak basarken benzer bir kurguyu kullanmis ve bunu kendi
gozlemlerine dayandirmiglardir. Calismamizda incelenen her iki hikdye de kurgu
itibariyle birbirine oldukc¢a benzedigi goriilmektedir. Tarihsel olarak Menzer Niyarh
hikayesini yillar sonra kaleme aldig1 icin Omer Seyfeddin'den esinlendigi diisiiniilse
de yazarla yapilan goriismede boyle bir esinlenmenin olmadigi, hikayesinde yer alan
bas kisinin gercekte var olan ve hala hayatta olan bir akademisyen oldugu
Ogrenilmistir. Yaganmis bir olaydan esinlenerek kaleme alindig1 goriilen Menzer
Niyarh'min "Yolcu Bileti ve Bagaj Ceki" ile Omer Seyfeddin'in "Nicin Zengin
Olmamis?" adh hikayeleri arasindaki benzerliklere bakilarak denilebilir ki bazi
toplumsal sorunlar evrensel oldugu gibi maalesef zaman gecse de degismemekte ve
toplumun iceriden ciiriimesine neden olmaktadir. Yazarlar kaleme aldiklar1 edebi
eserler ile bu sorunlari gozler oniine sererek toplumu aydinlatma gorevlerini yerine
getirmektedirler.
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7. Oykiileyici Metinlerde Fiil Kullanim: ikinci Kademe Tiirkce
Ders Kitaplar: Uzerine Bir inceleme!

Verb Usage in Narrative Texts: An Investigation on Second Level
Turkish Textbooks

Ferhat OZDEMIR2

1.Giris

Bir amac dogrultusunda ve belirli sinirlar cercevesinde olusturulan metinler bircok
dilin gelisiminde ve sonraki kusaklara aktarilmasinda énemli bir yere sahiptir. Bu
onem bircok aragtirmacinin dikkatini cekmis ve Gykiileyici metinleri bir¢ok agidan
ele alan caligmalar yapilmigtir. Tiirkcede Oykiileyici metinler iizerine yapilan
caligmalar1 metinsellik agisindan, beceriler agisindan, degerler acisindan ve
kuramlar acisindan ele alanlar seklinde siniflandirmamiz miimkiindiir. (Yazici,
2004), (Coskun, 2005), (Yilmaz, 2012), (Coban, 2012), (Yasul, 2014), (Ziilfikaroglu,
2016), (Kali, 2016), (Erdogan, 2020) Oykiileyici metinleri metinsellik agisindan ele
alan caligmalardir. Metinsellik iizerine yapilan caligmalarda bagdasiklik, tutarlilik ve
Oykiileyici metin unsurlarin1 6lgmek amaclanmigtir. Yine bir ¢ok calismada
bagdagiklik, tutarlhilik ve 6ykiileyici metin unsurlarinin yas, sinif seviyesi, anne-baba
Ogrenim seviyesi, aile gelir durumu gibi degiskenlerle bir baglantis1 olup olmadig:
incelenmigtir. Calismalarin ¢cogunlugunda benzer sonuclara ulagilmistir. S6zgelimi
bagdagiklik unsurlarindan en az degistirim Ogesi tespit edilirken en ¢ok baglama
Ogesi tespit edilmistir. (Esmer, 2010), (Kilig, 2012), (Yaylacik, 2014), (Kaynas, 2014),
(Can, 2018), (Akdogan, 2018), (Akbaba, 2020), (Aydin, 2021) 6ykiileyici metinleri
beceriler agisindan ele alan calismalardir. Beceriler {izerine yapilan ¢aligmalarda
genellikle okuma ve yazma becerileri tizerine incelemeler yapilmigtir. Calismalarda,
yayimlanan metinlerin yami sira 6grenci ve Ogretmen adaylarinin olusturdugu
metinler de ele alinmistir. (Copur, 2018), (Yilmaz G. , 2019), (Dékme, 2019)
oykiileyici metinleri degerler acisindan ele alan calismalardir. Degerler iizerine
yapilan calismalarda oykiileyici metinlerde yer alan veya almasi gereken degerler
iizerine incelemeler yapilmistir. (Uzuner, 2007), (Korkmaz, 2013), (Onaricioglu,
2020) ise Oykiileyici metinleri 6gretim programi, mevcut kuramlar veya
aragtirmacinin kendi olusturdugu kuramlara gore incelenmistir.

1 Prof. Dr. Nihal CALISKAN damsmanhgnda yapilan “Oykiileyici metinlerde fiil kullanimi: ilkdgretim
ikinci kademe Tiirkce ders kitaplar iizerine inceleme” isimli yiiksek lisans tezinden iiretilmistir.

2 YL Ogrencisi, Yildirnm Beyazit Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyati ABD,
ferhat_93_003_af@hotmail.com, ORCID: 0000-0002-8733-338X
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Calismada oOykiileyici metinlerle birlikte ele alinan fiiller, isimlerle birlikte diinya
dillerinde 6nemli bir yere sahip olan kelime tiiriidiir. Diinya ve Tiirk literatiiriinde
fiillerin yapi, bicim ve semantik agidan ele alindig1 géze carpmaktadir. Diinya dilleri
cercevesinde (Vendler, 1967), (Longacre, 1976), (Cook, 1979), (Levin, 1993), (Biber
& vd., 1999), (Korhonen & Briscoe, 2004) fiillerin semantik olarak tasnifi iizerine
calismalart mevcuttur. Tirk dilinde ise tematik siniflandirma Memlik dénemi
Kipcak sozliiklerindedir ve isim temelli bir simflandirmadir. (Yildiz, 2017) Tiirkcede
fiilllerin semantik olarak simiflandirmasi konusunda diinya dillerine benzer
caligmalar yapilsa da net bir ayrim s6z konusu olmamakta hatta (Erdem, 2016) ve
(Yildiz, 2017)’ 1n ifade ettigi gibi Tiirkcede fiillerin siniflandirilma sorunu kargimiza
¢ikmaktadir.

Tiirk dilinde fiiller tizerine (Budaqova, 1960), (Arnazarov, 2004), (Aydemir, 2006),
(Sirin, 2009), (Erdem M. , 2016), (Y1ildiz, 2017), (Erdem N. , 2017), (Karahasanoglu,
2022) ve (Bozaner, 2022) siniflandirmalarda bulunmuslardir.

Calismada (Levin, 1993) in Ingilizce icin yaptigi calismayr Tiirkceye uyarlayan
(Bozaner, 2022) in smiflandirmasi esas alinmis ve elde edilen derlem bu
siniflandirmaya gore tasnif edilmigtir.

1.1. Yontem ve kapsam

Calismada derlem temelli bir calismadir. ilkogretim ikinci kademe Tiirkce ders
kitaplarinda yer alan oOykiileyici metinler ¢calismamizin derlemini olusturmaktadir.
Derlemi olusturan ders kitaplart 2019- 2020 egitim-6gretim ders yili igerinde
kullanilan en giincel kitaplar segilmistir. Ders kitaplarindan {i¢cii MEB yayinlarindan
birisi Anittepe yayinlar tarafindan hazirlanmigtir. Ders kitaplar1 arastirmaci
tarafindan incelenmis, danismanin da onay1 alinarak G&ykiileyici metinler
belirlenmistir. Belirlenen 6ykiileyici metinler Google Dokiimanlar araciligiyla Word
dosyasina doniistiiriilmiis ve Ant-Conc programinda kullanilmak icin diiz metin
(.txt) olarak kaydedilmistir. Oykiileyici metinlerden olusan derlemde 5. Siniflarda
4180 kelime, 6. Siniflarda 6030 kelime, 7. Siniflarda 4308 kelime, 8. Siniflarda 6177
kelime olmak {izere toplam 20.695 kelimeden olusan bir derlem elde edilmistir. Elde
edilen derlemden fiiller ayrica listelenmigstir. Derlemden listelenen fiillerde ilk
asamada soOzciik birimlestirme yapilmis ve her bir kelime farkli kullanmimlar ile
listelenmistir. Ikinci asamada kelimelerde es seslilik ayristirmasi1 yapilmustir.
Uciincii asamada biitiin fiiller Ant-Conc uygulamasinda gériintiilenerek baglamdan
hareketle tek sozclikten ve birden fazla sozciikten olusan fiiller belirlenmistir. Bu
asamada deyim, birlesik fiil gibi etiketler kullanmaksizin fiiller ayr1 s6zciik ve s6zciik
grubu olarak sayillmigtir. Dordiincii asamada fiillerde ¢ok anlamlilik ayrigtirmasi
yapilmisgtir. Cok anlamlilik ayristirmasi yapilirken TDK Sozliikten yararlanilmagtir.
Tek anlami bulunan kelimelerde herhangi bir etiket kullanilmazken birden fazla
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anlami bulunan fiillerde fiilin kullanildigi climledeki anlam ile tasnif edildigini
belirginlestirmek icin TDK 3, TDK 17 gibi etiketler kullanilmigtir. TDK Sézliigiinde
bulunmayan fiiller ise YA3 etiketi ile etiketlenmistir. Bir fiilin hangi anlamda kag kez
kullanmildig ayrag icerisinde belirtilmistir.

Fiillerin semantik tasnifinde Prof. Dr. Mevliit Erdem danismanhginda Koray
Bozaner tarafindan Tiirk¢e icin uyarlanan Tiirkcede fiil siniflar1 ve ozellikleri
(Bozaner, 2022) isimli yiiksek lisans tezi esas alinmistir. Mevcut derlem bu tezde yer
alan 47 ana baslik 65 alt gruba gore tasnif edilmistir.

Degerlendirme asamasinda fiillerin ¢ok anlamlilig1 dikkate alindig1 igin ayni fiilleri
fiili farkl tasnif grubunda gormek miimkiindiir. Ornegin “gel-" fiili “Eve geliyorum.”
climlesindeki kullanimiyla “hareket fiilleri grubunda degerlendirilirken “Bana oyle
geliyor ki...” climlesindeki kullanimiyla “degerlendirme fiilleri” grubunda
listelenmistir. Bazi fiillerin de ayn1 kullanim ile birden fazla gruba dahil edilebilecegi
durumlarla da karsilasilmistir. Bu asama daha somut ve yakin bulunan anlam
subjektif yaklasimla tercih edilmistir. Ornegin “bilgilendir-” fiili hem “6grenme
fiilleri” hem de “iletisim fiilleri” grubunda islenebilecek fiildir. Bu gibi fiiller ciimle
baglami ile degerlendirilmis ve anlama gore ilgili gruplardan birisine dahil
edilmistir.

2.ikinci kademe Tiirkce ders kitaplarindaki oykiileyici metinlerde fiiller
2.1.Koyma fiilleri

Fiil grubu: yanina almak (5), birakmak(TDK 17) (6), geride birakmak (TDK 2) (2),
birakilmak (2), dizmek (TDK 2), koymak (TDK 1) (6), koymak (TDK 2), koyuvermek
(TDK 1) (2), oturtmak (TDK 1) (2), vuarmak (TDK 22), yiiklemek (TDK 1)

2.2.Belirli bir yone koyma fiilleri

Fiil grubu: almak (TDK 1) (27), eline almak, iceri almak, dikmek (TDK 1),
yerlestirilmek, gomiilmek (TDK 1), yigmak (TDK 1)

2.3.Dokme fiilleri

Fiil grubu: dékmek (5), dokmek (TDK 5), dokmek (TDK 6), dokiilmek (TDK 1) (5),
dokiilmek (TDK 2)

2.4.Doldurma fiilleri

3 Yeni anlam
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Fiil grubu: bohcalamak (TDK 1), bulup bulusturmak (2) , dikmek (TDK 2) (2),
dolmak (TDK 1), dolmak (TDK 3) (3), doldurmak (TDK 1) (4), eklemek (TDK 1) (4),
sigmak (TDK 2) (3)

2.5.Siirme fiilleri

Fiil grubu: bulagsmak (TDK 1), désemek (TDK 1), fircalamak (TDK 1), siirmek (TDK
5), sirmek (TDK 7), varmak (TDK 8) (3), yakmak II (2)

2.6.Cikarma fiilleri

Fiil grubu: sokmek, yaziy1 sokmek, cikarabilmek (TDK 2), cikarilmak (2),
¢ikartmak (TDK 2)

2.7.Uzaklastirma fiilleri

Fiil grubu: atmak (TDK 3) (4), dagitmak (TDK 1), kap1 disar1 etmek (3), kesmek
(TDK 16), kovmak (TDK 3), dagdan gelip bagdakini koymak, kap1 disar1 olmak (YA)

2.8.Temizleme fiilleri

Fiil grubu: tozunu almak, aritmak (TDK 1), yitkamak (TDK 1) (3), yikanmak (TDK
1) (3), yikatmak (TDK 1)

2.9.Bir iye veya sahiplikten yoksunluk fiilleri: calma fiilleri

Fiil grubu: agzina vur lokmasin al, isgal etmek, zapt etmek, ele gegirmek, girmek
(TDK 4), gotiirmek (TDK 11), gotiiriillmek

2.10.GOonderme fiilleri

Fiil grubu: almak (TDK 8), almak (TDK 1) (11), getirmek (TDK 1) (14), gondermek
(TDK 1) (10), gonderilmek, gotiirmek (TDK 1) (11), gotiirmek (TDK 9 ), siiriiklemek
(TDK 1), siiriiklemek (TDK 3), tasimak (TDK 1) (8), ulastirmak, yollamak (TDK 1)
(2

2.11.Kuvvet uygulama fiilleri

Fiil grubu: hasar almak, agmak (TDK 1) (11), acabilmek (TDK 2), basmak (TDK 1)
(6), bastirmak, basilmak (TDK 1), itilmek, itmek (TDK 5), kakmak (TDK 5),
kaydirmak, kopartmak, ovusturmak, oynatmak, sokmak (TDK 1) (4), sokmak (TDK
2), siirtinmek (TDK 1), stkmak (TDK 1) (2), bogazim1 sikmak, kuvvet vermek,

yaklastirilmak, yolmak (TDK 1), zorlamak (TDK 1) (2), cekmek (TDK 1) (7), cekmek
(TDK 5) (3), cekilmek (TDK 2) (3), evirip ¢cevirmek

2.12.Sahipligin degistigi fiiller
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Fiil grubu: almak (TDK 2) (9), almak (TDK 3), almak (TDK 7), pay almak, satin
almak (TDK 4), satin alabilmek, teslim almak (2), alivermek, eline gecmek,
kazanmak (TDK 1) (2), kazanmak (TDK 4) (2), olmak (TDK 4) (2), sahip olmak, ait
olmak, tasimak (TDK 6), tahta ¢ikmak, iistlenmek (2), payina diismek (2)

2.13.Verme fiilleri

Fiil grubu: birakmak (TDK 7), birakmak (TDK 20), birakmak (TDK 26), armagan
etmek, kalmak (TDK 14), gonliinden kopmak, satmak (TDK 1) (3), satilmak, vermek
(TDK 1) (31), vermek (TDK 2) (16), vermek (TDK 22), vermek (TDK 6) (3), geri
vermek (3), verebilmek (TDK 1), verilmek (4), ¢cikmak (TDK 36),

2.14.Degis tokus fiilleri
Fiil grubu: degistirmek (TDK 4)
2.15.0grenme fiilleri

Fiil grubu: anlamak (TDK 2), bilmek (TDK 1) (36), bilmek (TDK 2) (20), bilmek
(TDK 8), bilebilmek (TDK 1) (2), bilebilmek (TDK 2) (6), bilgilendirmek, hocalik
etmek, gormek (TDK 5) (20), okumak (TDK 2) okumak (TDK 3) (6), okuyabilmek,
ders vermek, yetistirmek (TDK 11), cabalamak (TDK 6) (3), 6grenmek (TDK 1) (5),
ogrenmek (TDK 2), 6grenmek (TDK 3) (2), 6grenebilmek, 6gretmek (TDK 1),
ogretmek (TDK 2)

2.16.Tutma fiilleri

Fiil grubu: kollarina almak, ablukaya almak, muhafaza etmek, siper etmek,
kaldirabilmek (TDK 2) kaldirmak (TDK 1) (5), kaldirmak (TDK 2) (4), kaldirilmak,
elde kalmak, saklamak (TDK 1), tutabilmek (TDK 2), tutmak (TDK 1) (4), tutmak
(TDK 2) (3), tutulmak (TDK 1) (2), yakalamak (TDK 2), yakalanmak, yapismak (TDK
5)

2.17.Gizleme fiilleri

Fiil grubu: bastirmak (YA), gizlemek (TDK 3), gizlenmek (TDK 2), korunmak (TDK
2), korumak (TDK 1) (2), saklamak (TDK 2), saklanmak (TDK 1) (2)

2.18.Atma fiilleri

Fiil grubu: kursun atabilmek, atmak (TDK 1) (4), gol atmak, sokaga atmalk,
ateslemek (TDK 2), sokaga atilmak, firlatmak (TDK 1) (4), firlatmak (TDK 2) (2),
sallamak (TDK 1) (4), savurmak (TDK 2), taramak (TDK 5)

2.19.Vurma fiilleri
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Fiil grubu: dévmek (TDK 1), gelmek (TDK 4), indirmek (TDK 4), varmak (TDK 1)
(6), varmak (TDK 2), agzina vur lokmasini al, vurabilmek, tokat yemek, carpmak
(TDK 1) (2)

2.20.Ezme fiilleri

Fiil grubu: ezmek (TDK 1) (3), ezdirmek, ezilmek (2), sikismak (TDK 2),
sikistirmak (TDK 4), ¢ignemek (TDK 2) (3), 6giitmek (YA)

2.21.Aracla vurma fiilleri
Fiil grubu: yontmak (TDK 1) (2)
2.22.Temas fiilleri: dokunma fiilleri

Fiil grubu: dokunmak (TDK 1), dokunmak (TDK 2), dis gecirmek (YA) (2), ilismek
(TDK 1) (2), oksamak (TDK 1) (4), sirtin1 sivazlamak, takilmak (TDK 2), takilmak
(TDK 3), yalamak (TDK 3), yoklamak (TDK 1), 6pmek (14), goziinden 6pmek (2)

2.23.Kesme fiilleri

Fiil grubu: bigilmek, budanmak, kesmek (TDK 1), astig1 astik kestigi kestik (2)
2.24.Karistirma fiilleri

Fiil grubu: biitiinlemek, katmak (TDK 1)

2.25.Birlestirme fiiller

Fiil grubu: baglamak (TDK 1) (8), baglanmak (TDK 1) (3), birlesmek (TDK 2), yerle
gok bir olmak, toplamak (TDK 1) (4), toplamak (TDK 5) (2), imza toplamak (4),
toplayabilmek (TDK 1)

2.26.Bir arac ile birlestirme fiilleri
Fiil grubu: yapismak (TDK 1)
2.27.Bolme fiilleri

Fiil grubu: dagitmak (TDK 2) (2), paramparca etmek, diismek (TDK 18), kirpmak
(TDK 2), parcalamak (TDK 1) (4), paylasmak (TDK 1), pay yapmak , yarmak (TDK
6), yarilmak (YA), yarilmak (TDK 2)

2.28.Renklendirme fiilleri
Fiil grubu: boyatmak (2), siirmelemek (TDK 2)

2.29.Imgesel sekil olusturma fiilleri
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Fiil grubu: imza alabilmek (2), imza atmak (3), imza almak, imzalamak (TDK 1),
imza vermek (2), yazmak (TDK 1) (5), yazmak (TDK 2) (3), yazdirmak (TDK 1) (2),
yazilmak (TDK 1) (4), ¢cizmek (TDK 2)

2.30.insa etme fiilleri

Fiil grubu: gorev almak, durmak (TDK 11), diisiinmek (TDK 6), etmek (TDK 1) (8),
tamir edilmek, ileri gelmek, gelistiredurmak, bir seyin basina ge¢mek, islemek (TDK
1), kullanmak (TDK 1) (3), kullamilmak, kurmak (TDK 1), kurmak (TDK 5) (3),
kurmak (TDK 6) (2), kurmak (TDK 7), kurmak (TDK 14), cadir kurulmak,
olusturmak (4), oturmak (TDK 8), sarilmak (TDK 5), takmak (TDK 1) (3), takilmak
(TDK 1) (2), tasarlamak (TDK 1), tamamlamak (2), uygulamak (TDK 1) (3), vermek
(TDK 10 ), solen vermek, yapmak (TDK 1 45), yapmak (TDK 6) (2), yapmak (TDK 7)
(5), yapmak (TDK 19) (11), yapilmak (5), yapabilmek (TDK 1) (2), yapabilmek (TDK
2) (3), yazmak (TDK 5), iretmek (TDK 2)

2.31.Biiyiime fiilleri

Fiil grubu: biiylimek (TDK 3) (3), olgunlagsmak (TDK 1) (2), yayilmak (TDK 5) (4),
yaslanmak (2), yetiklesmek, ¢ikmak (TDK 37)

2.32.Hazirlama fiilleri

Fiil grubu: hazirlamak (TDK 1) (3), hazirlamak (TDK 3), caba harcamak, sofra
kurulmak, pisirmek (TDK 1), saglamak (TDK 1) (2), tasarruf saglamak, stirmek (TDK
11), stiriilmek (TDK 1), imkan vermek

2.33.Doniistiirme fiilleri

Fiil grubu: degismek (TDK 1) (4), isin sekli degismek, degistirmek (TDK 1),
degistirebilmek, donilismek, doniistiiriilmek , doniisiivermek, girmek (TDK 11),
zimparalamak

2.34. Neden olma fiilleri

Fiil grubu: gz actirmamak, bakmak (TDK 4) (3), birakmak (TDK 37), rahat yiizi
gormemek, pay1 olmak, sebep olmak, kus ucurtmamak, gorev vermek, sebebiyet
vermek, yapmak (TDK 2), cikarmak (TDK 1) (9)

2.35.Yavrulama fiilleri
Fiil grubu: yumurtlamak (TDK 1)
2.36.Algilama fiilleri

Fiil grubu: acitkmak, andirmak, animsatmak, anlamak (TDK 1)(12), anlasilmak,
anlayabilmek anlamak (TDK 5) (5), anlasilmak (TDK 2) (2), géz atmak (2), bir
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seyden gbzlinii ayirmamak (2), bir yerde) goziinii agmak (TDK 3) (2), bakmak (TDK
1) ( 46), bakmak (TDK 8) ( 3), bak! (TDK 1), bakmak (TDK 16) (2), bir seye (6ldii)
goziiyle bakmak, goziine bakmak (2), bakakalmak (3), bakilmak (3), bakinmak (TDK
1) (6), beklemek (TDK 6), belirlemek (TDK 1) (2), benzemek (TDK 2) (2), bilinmek
(4), bulmak (TDK 1) (10), bulabilmek (TDK 2) (3), demek (TDK 6) (8), gozini
dikmek (4), dinlemek (TDK 1) (6), dinlemek (TDK 2) (2), dinlenmek II (TDK 1),
iizerinde durmak, duymak (TDK 1) (5), duymak (TDK 2) (7), duyulmak, seytan
diirtiiklemek, diisiinmek (TDK 1) (15), diisiinmek (TDK 2) (6), diisiinmek (TDK 4),
bir dedigini iki etmemek, dikkat etmek (2), fark etmek (2), isaret etmek, tahayytil
etmek, tahmin etmek (3), teshis etmek, tespit edilmek, fark edilmek, gelmek (TDK
26), aklina gelmek (4), aklina (bir sey) gelmek, duymazliktan gelmek, goz goze
gelmek, goziinlin 6niline gelmek, hos gelmek, iyi gelmek, kafi gelmek, glic gelmek,
gormezden gelebilmek, goz gezdirmek, gézden gecirmek, gormek (TDK 1) (34),
gormek (TDK 2), kdbus gormek, gorebilmek (3), goriilebilmek, goriilmek (TDK 1),
goriilmek (TDK 3) (3), goriinmek (TDK 1) (13), goriinmek (TDK 2), goriinmek (TDK
3), istek gostermek, arzu gostermek, gozetlemek, yolunu gozlemek, goziikmek (2),
hatirlamak (6), hatirlayivermek, kendini hissettirmek, iligkilendirilmek, izlemek
(TDK 3), isitmek (TDK 1) (4), isitmek (TDK 2), laf isitmek, kavramak (TDK 2), gozi
kaymak, kokmak (TDK 1), ¢icek kokmak (YA), giizellik kokmak (YA), koklamak (TDK
1) (9), odaklanmak (YA), belli olmak (2), dikkatli olmak, goz kulak olmak, hedef
olmak, sergilemek (TDK 2), seyretmek (TDK 1) (3), seyretmek (TDK 3) (6), sezmek
(TDK 1), sezinlemek (2), segmek (TDK 4), siizmek (TDK 3) (2), gozii takilmak,
tanimak (TDK 1) (2), tanimak (TDK 2) (8), tanimak (TDK 4) (3), taniyabilmek (TDK
2) (2), taramak (TDK 2), ummak (TDK 2) (3), varmak (TDK 4), farkina varmak,
kulak vermek (2), anlam verebilmek (5), yansitmak (TDK 1), yansimak (TDK 3),
yayllmak (TDK 4), aklinin bir kosesine yazmak, gdz yummak, zannetmek,
cagristirmak (TDK 2), ilgisini ¢ekmek (2), merakini cekmek

2.37.Psikoloji ile ilgili fiiller

Fiil grubu: adamak, alaya almak, ciddiye almak (2), kendini alamamalk, ociini
almak, aldirmak (TDK 6), tehlikeye atmak, atlatmak (TDK 3), gafil avlanmak,
kendini avutmak, gozii gibi bakmak, oniine bakmak ( TDK 1 ), basarmak (2),
basarabilmek (TDK 2), becermek (TDK 1), benimsemek, bezdirmek, bogulmak (TDK
2), bulmak (TDK 2), bulmak (TDK 8) (3), kafa bulmak, uygun bulmak, bunalmak (
TDK 2) (2), bunaltmak, i¢i burkulmak, boyun biikmek, goziinii kan biiriimek,
bikmak, birakmak (2), yoksun birakmak, canlanmak (TDK 4), dalmak (TDK 5) (2),
diisiinceye dalmak, hiilyaya dalmak, darilmak (TDK 1) (2), davranmak (TDK 1) (3),
dayanabilmek (TDK 2) (3), direnmek ( 2), direnebilmek, diretebilmek, goz
doldurmak, kanini dondurmak, doymak (TDK 2), uzak durmak, durgunlagmak,
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duymak (TDK 4) (4), kivan¢ duymak (2), gerek duymak, gurur duymak, kursun
dokmek, bogaz1 diigiimlenmek, gozden diismek, yorgun diismek, yenik diismek,
ocagina diismek, firsat diismek, golge diismek, bitap diismek, diisiinmek (TDK 5)
(2), diistinmek (TDK 7) (3), diisiindiirmek (TDK 1), diislinebilmek (2), alay etmek,
aligkanlik edinmek, gayret etmek (2), hak etmek, hakkini helal etmek, inat etmek,
iyilik etmek, kabul etmek (8), mahcup olmak, merak etmek, razi etmek, temsil etmek
(4), tercih etmek, haksizlik edebilmek, cesaret edebilmek (4), endiselenmek,
muradina ermek, esinlemek, perisan eylemek (3), kalbi yerinden firlamak, viz
gelmek, dize gelmek, goze gelmek, kendine gelmek, germek (TDK 4), dalga gecmek
(4), gecinmek (TDK 2), kriz gecirmek, (birinin) hosuna gitmek, (bir sey birinin)
zoruna gitmek, (bir sey birinin) giiciine gitmek, iistiin géormek, goriilmek (TDK 4),
gostermek (TDK 5) (4), kendinden geg¢mek (3), icinden ge¢mek (2), aklindan
gecirmek, saygi gostermek, miisamaha gostermek (2), 6zen gostermek, giilmek (TDK
3), glicenmek, giivenmek (6), giivenebilmek, havalanmak (TDK 2) (2), hissetmek (6),
hoglanmak (3), ilgilenmek (TDK 1) (5), ilgilendirmek (TDK 1), imrenmek (TDK 2),
inanmak (TDK 2) (3), inanabilmek, inanmak (TDK 3) (4), inanmak (TDK 6), goziinii
yere indirmek (YA), kalmak (TDK 17), zorunda kalmak (3), mahrum kalmak, kanmak
(TDK 1), kendini kaptirmak, heyecana kapilmak, duygusuna kapilmak,
karamasarliga kapilmak, katilmak (TDK 4), iimidini kesmek, kollamak (TDK 1), 6dii
kopmak, korkmak (TDK 1) (19), korkmak (TDK 2), korkutabilmek (TDK 1),
korkutmak (TDK 1), korumak (TDK 6), kollamak (TDK 1), hirstan kudurmak,
kizarmak (TDK 3), yiizii kizarmak, kullanmaya kiyamamak (YA), kiskanmak (TDK
3), kizdirmak (TDK 2), meydan okumak, destek olmak (2), emin olmak, fazla olmak,
fena olmak, ihtiyaci1 olmak, nasip olmak, pisman olmak, razi olmak (2), sansli olmak,
sok olmak, odii patlamak, yer yerinden oynamak, rahatlamak (4), sanabilmek,
sanmak (TDK 1) (5), sanmak (TDK 2) (5), sarsilmak (TDK 3), mechule savurmak
(YA), saymak (TDK 8), hice saymak, sendelemek (TDK 2), sevmek (TDK 1) (11),
sevimek (TDK 2) (2), sevimek (TDK 3) (7), sevebilmek, sevilmek (TDK 1) (2),
sevindirmek, sevinmek (2), sinirlenmek, icine sinmek, siiriiklenmek (TDK 5),
sikilmak (TDK 2), cani sikilmak (2), sikismak (TDK 5), takilmak ( TDK 6),
telaglanmak, terletmek (TDK 2), kendini toparlamak, tutmak (TDK 41), yerini
tutmak, gozii tutmak, elinden tutmak (2), tutturmak (TDK 3) (2), umursamak (3),
unutmak (TDK 1) (11), unutabilmek (TDK 1), usanmak, utandirmak, utanmak (TDK
2), utanmak (TDK 2) (2), uymak (TDK 4), uymak (TDK 5) (2), uyulmak, sevincten
ug¢mak, u¢gmak (TDK 14), karara varmak, vazgecmek (TDK 1) (4), kendini vermek,
karar vermek (4), 6nem vermek (2), endise vermek, gézdagi vermek, yiiz vermemek
(2), ihtimal vermemek, karar verilmek, yanilmak (TDK 1), alay konusu yapmak, saka
yapmak (2), yerlesmek (TDK 8), yetinmek (TDK 2), yonelmek (TDK 2), yiiklenmek
(TDK 4), yildirmak, cekmek (TDK 34), el cekmek, cekinmek (TDK 1) (2), diz ¢c6kmek,
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hakli ¢tkmak, soziinden ¢cikmamak, sahip ¢cikmak (2), 6fkelenmek (2), 6lmek (TDK
3) (2), sereflendirmek, sasirtmak ( TDK 1) (2), sasirmak (TDK 1), sasirmak ( TDK 2)
(7), Giziilmek( TDK 2) (2), iistlenmek (2), 6zlemek (2), tirpermek ( TDK 2), dikkatini
¢ekmek, citkmak ( TDK 11), ¢tkmak ( TDK 31) (2), ¢ikarmak (TDK 3), ¢itkarmak (TDK

4) (2)
2.38.Arzulama fiilleri

Fiil grubu: almak (TDK 13), 6rnek almak, el agmak (TDK 4), bakmak (TDK 11) (5),
gbzliniin i¢ine bakmak (TDK 2), dort gozle beklemek, beklemek (TDK 4) (9), arkasini
birakmak, dilemek ( TDK 2), af dilemek (2), arzu etmek, dua etmek (4), gayrete
gelmek, isine gelmek, istemek (TDK 1) (44), istemek (TDK 3) (33), Allah korusun,
Allah yardimcis1 olmak (4), Allah' a emanet olmak, ne olur (3), ne pahasina olursa
olsun (3), burnunda tiitmek (3), ummak (TDK 1), talip ¢tkmak

2.39.Yargilama fiilleri: olumlu fiiller

Fiil grubu: affetmek, tesekkiir etmek (6), kusura bakmamak (3), bagislamak (TDK
1) (2), begenmek (TDK 1), kutlamak (TDK 1), kutlamak (TDK 2) (3), olmak (TDK 7),
iyi olmak (TDK 2) (5), memnun olmak, mutlu olmak, 6nemli olmak (5), 6rnek olmak,
iistiin olmak (2), sembol olmak, yeterli olmak, selamlamak, siikiirler olsun (2),
uymak (TDK 2), yakismak (TDK 1), elinden geleni yapmak, yararlanilmak, yenmek (
TDK 1) (2), lehine ¢evirmek

2.40.Yargilama fiilleri: olumsuz fiiller

Fiil grubu: iftira atabilmek, burun ucuyla bakmak, hata etmek, kars1 gelmek,
isinden olmak, karsit olmak, nasil oluyor da? (YA), yararsiz olmak, vurmak (TDK 6),
yenilmek (TDK 1), cezasimi ¢ekmek, kars1 ¢gikmak (2)

2.41.Degerlendirme fiilleri

Fiil grubu: artmak (TDK 3) (3), bakmak (TDK 6) (2), benzemek (TDK 1) (2), deger
bicmek, demek ( TDK 5 ) (13), denetlemek (2), denilmek (TDK 3), etmek (2), analiz
etmek, kontrol etmek, tasdik etmek, lazim gelmek (2), gerekmek (13), boynuz kulag:
gecmek, incelemek (3), saldirmak (TDK 3), saptanmak (2), (....)sayilmak (YA),
secmek (TDK 2) (3), secmek (TDK 3), secmek (TDK 6), secilmek (2), yetmek (TDK
1) (3), yetmek (TDK 2)

2.42.Arama fiilleri
Fiil grubu: aramak (11), macera aramak, avlanmak (TDK 2)

2.43.Toplumsal etkilesim ile ilgili fiiller
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Fiil grubu: anlasmak, bagrismak, bogusmak (TDK 1), bulusmak (TDK 2) (3),
bulusmak (TDK 1), dolusmak, cenk etmek, kavga etmek, rahatsiz etmek, evlenmek,
gogiis germek, birbirine girmek, géormek (TDK 13) (2), goriismek (TDK 3) (2),
gostermek ( TDK 12) (3), gotiirmek (TDK 2) (14), gotiirmek (TDK 6), giiliismek,
karismak (TDK 5) (2), karismak (TDK 7), karsilamak (TDK 1), karsilasmak ( TDK 1)
(4), katilmak (TDK 2) (3), koklasmak ( TDK 1), kolonilesmek (YA), opiiciik
kondurmak, kosusmak (TDK 1) (2), olmak (TDK 13), ana baba giinii olmak, karsi
karsiya gelmek, yardimci1 olmak (3), rastlamak (TDK 1) (2), rastlamak (TDK 2),
rastlanmak, esine zor rastlanmak, saldirmak (TDK 1) (3), sarmak (TDK 6), sarilmak
(TDK 3) (8), savasmak (TDK 1), savastirmak, sozlesmek (TDK 2), tartismak (TDK 2),
titresmek (TDK 1), toplanmak (TDK 2), toplanmak (TDK 3) , ucusmak (TDK 1),
vedalagsmak (2), kafa kafaya vermek, cekismek ( TDK 5), iisiismek (2)

2.44.1letisim fiilleri: bir mesajin iletilmesi ile ilgili fiiller

Fiil grubu: yanmit almak, haber almak (4), s6z almak, yanit almak, anilmak,
anlatmak (TDK 1) (11), anlatabilmek (2), aramak, anlatmak (TDK 3) (12), asilamak (
TDK 5) (2), buyurmak (TDK 2), buyurmak (TDK 3) (2), miisaade buyurmak, demek
( TDK 2) (4), demek (TDK 3) ( 4), ne demek? (3), demek II (TDK 1) ( 3), denmek
(TDK 1), arz etmek, davet etmek, haberdar etmek, havale etmek, rica etmek, selam
etek, teklif etmek, veda etmek, arz edilmek, esenlemek (TDK 1), getirmek ( TDK 6)
(2), gostermek (TDK 1) (5), gostermek (TDK 2) (3), gostermek (TDK 3) (2), okumak
(TDK 1) (7), okunmak (TDK 1), sormak (TDK 1) (32), hal hatir sormak, tanitmak
(TDK 2) (4), vermek (TDK 4) (2), nasihat vermek (4), 6rnek vermek, so6z vermek (4),
haber vermek (6), emir vermek (2), selam vermek (2), izin vermek (4), miijde
vermek, bereket versin, Allah versin, izin verebilmek, a¢iga vurmak, amma da yaptin
ha!, yonetmek (TDK 2) (2), cagirmak (TDK 1) (5), cagirmak (TDK 2) (5), 6nermek
(TDK 1) (2), 6nermek (TDK 2)

2.45. iletisim fiilleri: s6ylemek

Fiil grubu: séylemek (TDK 1) (62), séylemek (TDK 2) (9), s6ylemek (TDK 3),
soylemek (TDK 4), s6ylemek (TDK 6), soylemek (TDK 7) (3), soyleyebilmek (TDK 1)
(3), sOylenmek (TDK 1) (4)

2.46. iletisim fiilleri: konusmanin tarz ile ilgili fiiller

Fiil grubu: laf atmak, fisildamak (2), i¢ gegirmek (3), giirlemek, top gibi giirlemek,
haykirmak (13), homurdanmak (4), hirlamak (TDK 1), inlemek (TDK 1), telefonu
kapamak (YA), kekelemek ( TDK 2), mirildanmak (TDK 1), oflamak, puflamak,
sayiklamak (TDK 1) (2), sayiklamak (TDK 2), seslenmek (TDK 1) (8), sdylenmek
(TDK 2), soylenmek (TDK 3), titresmek (TDK 3), dili tutulmak, tikirdamak, ses
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vermek, yalvarmak (TDK 2) (3), yuvarlamak (TDK 4), bagirip cagirmak, cagirtmak
(2), ic cekmek (2), oh cekmek, sesi cikmamak, agzindan ¢tkmak

2.47. iletisim fiilleri: konusmak

Fiil grubu: dile gelmek, konusmak (TDK 1) (9), konusmak (TDK 2) (2), konusmak
(TDK 4), konusulmak (TDK 2), nefes tiiketmek

2.48. Iletisim fiilleri: sohbet etme fiilleri
Fiil grubu: gevezelik etmek, sohbet etmek, ad1 gegmek, konusmak (TDK 3) (9)
2.49. iletisim fiilleri: deme fiilleri

Fiil grubu: belirtmek (3), bildirmek (TDK 1) (2), bildirilmek, demek (TDK 1) ( 245),
diyebilmek (2), denilmek, denmek (TDK 2), duyurmak (TDK 2), buyur etmek (2),
sz etmek (6), soziinii etmek, s6z edilmek, istemek (TDK 2) (3), s6ze karismak (2),
seslenmek (TDK 2) (5), seslenmek (TDK3), uydurmak (TDK 2), karsilik vermek (4),
cevap vermek (7), yanit vermek, cevap verilmek, yanitlamak (2), ¢tkmak (TDK 47),
dudaklarindan ¢ikmak, iistelemek (TDK 3)

2.50. Iletisim fiilleri: yakinma fiilleri
Fiil grubu: saygisizlik etmek, sikayet etmek,
2.51. iletisim fiilleri: uyarma fiilleri

Fiil grubu: direktif almak, komut almak, talimat almak, bakalim (bakayim ) (6),
ikaz etmek, uyarmak (TDK 1) (2)

2.52.Hayvanlar tarafindan iiretilen seslere dayanan fiiller

Fiil grubu: birakmak (YA) (3), civildamak, firlatmak (YA), havlamak, kisnemek (3),
miyavlamak, ulumak (2), vinlamak, 6tmek (TDK 1) (2)

2.53.Yemek ile ilgili olan fiiller

Fiil grubu: agzina almak, agzina atmak (2), beslenebilmek (TDK 1), beslemek (TDK
1), doymak (TDK 1) (2), doyulmak, katik etmek, emmek (TDK 1), emzirmek, igmek
(TDK 1) (3), icmek (TDK 2) (2), kasiklamak, yem olmak, silip siipiirmek, yalamak
(TDK 2) (2), yemek II (TDK 1) (17), yedirilmek, yedirmek ( TDK 1), yiyebilmek (2),
yutmak (TDK 1) (2), cignemek ( TDK 1)

2.54.Bedenle ilgili olan fiiller: bedensel siirecle ilgili olan fiiller

Fiil grubu: nefes almak (3), nefes alamamak, atmak (TDK 22), adim atmak (TDK
2), nabz1 atmak, aglamak (TDK 1) (21), dinlenmek (TDK 1) (4), ter dokmek, yas
dokiilmek, hickirmak (TDK 2) (2), sararmak (TDK 2), soluklanmak (TDK 2),
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terletmek (TDK 1), titremek (TDK 1) (3), titremek (TDK 2), tutmak (TDK 20 ),
carpmak (TDK 6), cildirmak (TDK 2) (2), oksiirmek (TDK 1) (2), isiimek, 1sitnmak
(TDK 2) (2)

2.55.Bedenle ilgili olan fiiller: sozsiiz ifade fiilleri

Fiil grubu: kahkaha atmak, ¢iglik atmak, kisneme atmak, bagirmak (TDK 1) (19),
giilmek (TDK 1) (10), act act giilmek, yliz giillmek (2), katila katila giildiirmek,
giilimsemek (4), ac1 ac1 giilimsemek, nefes nefese kalmak, canavar kesilmek,
calmak (TDK 2) (2), calmak (TDK 3), 6ttiirmek (2)

2.56.Bedenle ilgili olan fiiller: jest ve mimiklerle ilgili fiiller

Fiil grubu: bir hal almak, alkiglamak, gozleri agilmak (TDK 1), dans etmek, el
etmek, saklabanlik etmek, suratim1 eksitmek (1), elinden gelmek, germek (TDK 3),
kuyrugunu kismak, elini ovusturmak (TDK 2), oynamak (TDK 1) (2), uzatmak (TDK
2) (2), uzatmak (TDK 3) (2), boynunu uzatmak, uzatabilmek, kaslarim ¢atmak, dili
bir karig disar ¢tkmak, ¢irpmak ( TDK 8), pazularinm sigirmek

2.57.Bedenle ilgili olan fiiller: uyuma fiilleri

Fiil grubu: dalmak (TDK 4) (2), gelmek (TDK 31), gozleri kapanmak, uyumak (TDK
1) (11), uyuyabilmek (TDK 1) (3), uyutulmak

2.58.Bedenle ilgili olan fiiller: irkilme fiilleri
Fiil grubu: sicramak (TDK 2), ici titremek, irkilmek (TDK 2)

2.59.Bedenle ilgili olan fiiller: viicudun i¢sel durumunda gerceklesen
durumlarla ilgili fiiller

Fiil grubu: debelenmek (TDK 1), cirpinmak (TDK 1)

2.60.Bedenle ilgili olan fiiller: bedensel durum ve bedene verilen
zararlarla ilgili fiiller

Fiil grubu: acitmak, agrimak, bayilmak (TDK 1) (2), sagir etmek, timar etmek,
hastalanmak (2), iligine islemeksaglicakla kalmak, kanlanmak ( TDK 3), kesmek
(TDK 4), kaskat1 kesilmek, nefesini kesmek, nefesi kesilmek, sendelemek (TDK 1),
s1izlamak (TDK 1), yaralanmak

2.61.Viicut bakimi ve giyinme ile ilgili fiiller: giyinme fiilleri

Fiil grubu: gecirmek (TDK 8), boynuna gecirmek, giydirilmek, giymek (TDK 1) (8),
soymak (TDK 1) (6), soymak (TDK 2), ¢ikarmak (TDK 11) (2)

2.62.0ldiirme fiilleri: katletme fiilleri
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Fiil grubu: (canini) almak, asmak (TDK 3), bogulmak (TDK 2) (3), donmak (TDK
2) (7), topraga diismek, ebediyete gocmek, harcamak (TDK 5), kesmek ( TDK 6),
kurban olmak (3), sehit olmak (2), can cekismek, 6lmek ( TDK 1) (5), oliivermek

2.63.Yayilma fiilleri: 15181n yayilmasi ile ilgili fiiller

Fiil grubu: aydinlatmak (TDK 1) (2), kararmak (TDK 2), parlamak (TDK 1), sagmak
(TDK 2), sonmek (TDK 1) (3), yakmak (TDK 3), yanmak (TDK 3) (3), yutmak (TDK
7), cikmak (TDK 25)

2.64.Yayillma fiilleri: sesin yayilmasi ile ilgili fiiller

Fiil grubu: demek ( TDK 4) (2), ¢tkmak ( TDK 25), giiriiltii cikarmak, ¢inlamak
(TDK 2) (2)

2.65.Yayllma fiilleri: maddenin yayilmasi ile ilgili fiiller
Fiil grubu: almak (TDK 9)
2.66.Yok etme fiilleri

Fiil grubu: yok etmek (2), yok edilmek, gidermek, helak kilmak (YA), hareket
kabiliyetini kismak (YA), sondiirmek (TDK 1), yakmak (TDK 1) (2), yakmak (TDK 2),
yakilmak, yitkmak (TDK 1), yirtilmak (TDK 1) (2)

2.67.Cismin durumunun degismesiyle ilgili fiiller: kirma fiilleri

Fiil grubu: kirmak (TDK 1) (4), kirillabilmek (YA), kirilmak (TDK 1) (6), yikabilmek
(TDK 1), catlamak (TDK 1)

2.68.Cismin durumunun degismesiyle ilgili fiiller: biikme fiilleri
Fiil grubu: egmek, egrilmek (2)

2.69.Cismin durumunun degismesiyle ilgili fiiller: durum degisikliginin
diger alternatifi fiiller

Fiil grubu: alisabilmek, alismak (2), boyas1 atmak, aydinlanmak (TDK 1) (4),
azaltmak (TDK 3), acmak (TDK 11), cicek agmak, acilmak (TDK 1) (5), agarmak (TDK
2) (4), agarmak (TDK 1), agirlasmak (TDK 4), batmak (TDK 1), batmak (TDK 2) (2),
batmak (TDK 5) (2), bozmak (TDK 2 ) (3), bozulmak (TDK 1) (2), bozulmak (TDK
4), bosalmak (TDK 1), bosaltmak (TDK 1), bosaltmak (TDK 2), bosanmak (TDK 3),
bulanmak (TDK 1) (2), biiyiidii (TDK 1), dagilmak (TDK 1) (2), dagilmak (TDK 2),
derinlesmek (TDK 1), dogmak (TDK 2) (4), donmek (TDK 7) (6), mahser (yerine)
donmek, diizeltmek, diizenlemek, diismek ( TDK 10 ), eksilmek ( TDK 1), erimek
(TDK 2), gelismek (TDK 2) (2), gitmek (TDK 17), giiclendirmek, giiclestirmek,
ihtiyarlamak (TDK 1), kalmak (TDK 20) (3), tek basina kalmak, bir deri bir kemik
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kalmak (2), giicsiiz kalmak, bosta kalmak, sokakta kalmak, kapanmak (TDK 1),
kapatmak (TDK 1) (2, kapayabilmek, kararmak (TDK 1), (...) birbirine karismak,
kavlamak, kagmak (TDK 6) (3), kestirmek (TDK 3), kilitlemek (TDK 1), kirletmek
(TDK 1), kopmak (TDK 2), kurumak (TDK 1), kurumak (TDK 4), kizarmak (TDK 1),
olmak (TDK 5) (4), gibi olmak (6), darmadagin olmak, muhacir olmak, sefil olmak,
paslanmak (TDK 1), pembelesmek, porsiiyiivermek, sararmak (TDK 1), soluklagsmak,
safak sokmek, sertlesmek (TDK 2) (2), toplamak (TDK 4), tiikkenmek (TDK 3),
tiikketmek (TDK 2), uyanmak (TDK 1) (2), uyandirmak (TDK 1) (2), yanmak (TDK 2),
yanmak (TDK 4 ) (2), yavaslamak (TDK 1), yavaglatmak, yesermek (TDK 1),
yorulmak, zorlasmak, ¢evirmek (TDK 13), ciceklenmek (TDK 3), ciirlimek (TDK 2),
¢liriiyiivermek, 1sitmak (TDK 1) (2), siddetlenmek, 6rtmek (4), 6rtiinmek (TDK 1) (2)

2.70.Cismin durumunun degismesiyle ilgili fiiller: durum degisikliginin
olciilebildigi fiiller

Fiil grubu: kilo almak, artmak (TDK 1) (9), arttirmak (TDK 1) (4), azalmak (TDK
1), azalmak (TDK 2) (4), birikmek (TDK 1 ), biiyiimek (TDK 2), daralmak (TDK 2),
dolmak (TDK 5), vadesi dolmak, kismak (TDK 1), kisilmak (TDK 1) (2), varmak (TDK

3), yiikselmek (TDK 1), yiikselmek (TDK 6), yiikseltmek (TDK 2), yigilmak (TDK 1)
(2), cogalmak (3), cogaltmak (TDK 2)

2.71.Konaklama fiilleri

Fiil grubu: yer almak, yerini almak, bulunmak (TDK 3 ) (12), dikilmek (TDK 3),
karsisina dikilmek, basina dikilmek, durmak (TDK 7) (6), durmak (TDK 9), durmak
(TDK 10) (2), kalmak (TDK 3), konaklamak, oturmak (TDK 1) (14), yerlesmek ( TDK
4) (2)

2.72.Varolus fiilleri

Fiil grubu: bulunmak (TDK 2 ) (2), elinde bulunmak, dogabilmek, dogmak (TDK
1), devam etmek (13), basindan ge¢mek, gecirmek (TDK 7), sinava girmek, kalmak
(TDK 2) (9), olmak (TDK 16), var olmak (3), bagh olmak, esi benzeri olmamak, sag
olmak (5), simgelemek (5), yasamak (TDK 1) (11), yasamak (TDK 2), yasamak (TDK
3)(3)

2.73.0rtaya cikma fiilleri

Fiil grubu: belirmek (TDK 1 ) (9), bulunmak (TDK 1), dogmak (TDK 4), olusmak
(7) (4), uyanmak (TDK 3) (2), yaratilmak (2), yayllmak (TDK 3), ¢ikmak (TDK 14)
(3), emir cikarmak

2.74.Yok olma fiilleri
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Fiil grubu: erimek (TDK 6), gitmek (TDK 14), kaybetmek (TDK 1) (3),
kaybettirmek, kaybolmak ( TDK 2 ) (3), gbzden kaybolmak ( 2), ses kesilmek (2),
kurumak (TDK 3), alabora olmak, yok olmak, yerle bir olmak, ¢okmek (TDK 12) (2),
yikilmak (TDK 2) (6)

2.75.Meydana gelme fiilleri

Fiil grubu: ... halini alivermek, sekil almak, baglamak (TDK 3) (31), firsat bulmak
(3), basina (...) gelmek (2), vakti gelmek, siras1 gelmek (3), gecmek ( TDK 8) (3), isi
ters gitmek, imek (16), kalmak (TDK 9), kazanmak (TDK 2) (4), kazanmak (TDK 8)
(3), adin1 koymak (2), (gokyiizli zuliim) kusmak (YA), olmak (TDK 1) (95) olmak
(TDK 2) (39), olmak (TDK 3) (8), olmak (TDK 14) (4), olmak (TDK 21) (2),
olmak(TDK 25) (6), olan biten, altiist olmak (2), arkadas olmak, basarisiz olmak,
olabilmek ( 12), oluvermek (2), siirmek (TDK 2) (5), siirdirmek (TDK 2) (2),
tarihlenmek, yolunu tutmak (TDK 2), tutturmak (TDK 2), tiitmek (TDK 1) (3),
ulagilabilmek, yasamak (TDK 7) (3), yasanmak (2), yinelemek, bas1 cekmek, cikmak
(TDK 9), meydana ¢ikmak, sorun ¢ikarmak, yorgunluktan 6lmek

2.76.icsel viicut hareketleri ile ilgili fiiller

Fiil grubu: sallanmak (TDK 4) (3), sarsmak (TDK 1) (2), tepinmek (TDK 1), ter ter
tepinmek

2.77.Bir konumu varsaymaya dayal fiiller

Fiil grubu: dayamak (TDK 1) (2), dayanmak (TDK 1) (3), dayanilmak, olmak (TDK
10) (10), uzanmak (TDK 1), uzanmak (TDK 4), yatmak (TDK 1) (5), yatirmak (TDK
1), yatirilmak, ¢okmek (TDK 4)

2.78.Hareket fiilleri: dogasi geregi bir dogrultuya yonelik olanlar

Fiil grubu: akmak, almak (TDK 18), yol almak, alinmak (3) ( TDK 1), atlamak (TDK
3), atilmak (TDK 3), ileri atilmak, asmak (TDK 1) ( 2 ), asilmak, binmek (10),
binebilmek (TDK 2), bindirmek ( TDK 1 ), almak ( TDK 2) (3), yolunu degistirmek,
kulaklarini dikmek, diklesmek (TDK 1), glines dogmak, dogrulmak (TDK 2), sallanip
durmak, rahat durmak, dokiilmek (TDK 8), sokaga dokiilmek, donmek (TDK 3) (6),
geri donmek (2), donebilmek, diismek (TDK 2) (8), diismek (TDK 3), hareket etmek
(5), kumanda etmek, yardim etmek (8), ziyaret etmek, yardim edebilmek, erismek
(TDK 1), egilmek (TDK 1), egilmek (TDK 2) (4), firlamak (TDK 1) (3), yerinden
firlamak (4), ayaga firlamak, gelmek ( TDK 1) (110), gelebilmek (2), gelinmek,
gecmek (TDK 1) (9), gegmek (TDK 11) (4), harekete gecmek, girmek (TDK 1) (18),
gormek ( TDK 12), gomiilmek (TDK 2), araya girmek, hoplamak (2), inmek (TDK 1)
(3), inmek (TDK 2) (3), asag1 inmek (10), indirmek (TDK 1) (4), izlemek (TDK 5),
kabarmak (TDK 1), geri kalmak (2), (bir seyin) altinda kalmak (3), kaldirmak (TDK
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19),el kaldirmak (2), kalkmak (TDK 1) (7), kalkmak (TDK 2), kalkmak (TDK 4) (3),
kalkmak (TDK 5) (2), ayaga kalkmak (2), kanatlanmak, kapaklanivermek, katetmek
(TDK 1), kaymak (TDK 1), kaydetmek (TDK 2), kagmak (TDK 1) (5), kagmak (TDK
2) (3), kagcmak (TDK 14), konmak (TDK 1), koyulmak (TDK 3) (3), yola koyulmak
(2), yardimina kosmak, bagdas kurmak, kurtarmak (TDK 1), kurtarmak (TDK 2) (9),
kotlilesmek, kimildamak (TDK 1), kipirdamak (2), kipirdanmak (2),
kipirdayabilmek, oynasmak (YA), sallanmak (TDK 2) (3), saplanmak (TDK 1) (2),
saplanmak (TDK 2) (3), sarkmak (TDK 1) (2) savrulmak (TDK 2), savulmak,
sertlesmek (TDK 1), siizlilmek (TDK 2), siiziilmek (TDK 3), sirtlamak ( TDK 1), hora
tepmek, ulasmak (TDK 1) (4), ulasmak (TDK 2), tan yeri uyanmak, uzanmak (TDK
6) (2), ucmak (TDK 1) (5), ucmak (TDK 5), u¢gmak (TDK 10) (3), ucusmak (TDK 2),
ugramak (TDK 2) (2), varmak (TDK 1) (4), yaklasmak (TDK 1) (9), yaklasmak (TDK
2), yapmak (TDK 3), manevra yapmak, yonelmek (TDK 1) (2), yiizmek (TDK 3),
ziplamak (TDK 2), calistirllmak, geri cekilmek, ¢cikmak (TDK 1) (21), ¢ctckmak (TDK
13) (6) baliga cikmak (2), ava ¢tkmak (2), 6niine ¢ikmak, yola ¢ikabilmek, cikagelmek

2.79.Hareket fiilleri: ayrilma fiilleri

Fiil grubu: almak (TDK 30), demir almak, ayrilmak (TDK 2) (10), birakmak (TDK
1) (3), birakmak (TDK 30), terk etmek, gelmek (TDK 10), gelmek (TDK 30),
gidebilmek (TDK 1) (2), gitmek (TDK 1) (63), gitmek (TDK 3), cekip gitmek, gidilmek
(2), ilerlemek (TDK 1) (3), ilerleyebilmek (TDK 1), kalkmak (TDK 3), kalkmak (TDK
19), uzaklagsmak (TDK 1) (8), ¢ekip gitmek, cikmak (TDK 4) (5), cikabilmek (TDK 1)
(2), cakivermek

2.80.Hareket fiillerinin tarzi: yuvarlanma fiilleri

Fiil grubu: dolanmak (TDK 2) (3), doniip durmak, donmek (TDK 1) (2), donmek
(TDK 9), déndiirmek (TDK 1), halkalasmak, kaplamak (TDK 2), sarmak (TDK 1) (2),
sarmak (TDK 2), sarmak (TDK 4) (4), sarmak (TDK 11), sardirmak (TDK 1),
tekerlenmek (TDK 1), tutmak (TDK 35), yuvarlanmak, cevirmek ( TDK 1) (3),
cevirmek (TDK 11), cevrelemek (TDK 2) (2), cevrelenmek

2.81.Hareket fiillerinin tarzi: kosma fiilleri

Fiil grubu: solugu (bir yerde ) almak, adim atmak (TDK 1) (3), (bir yere) kendini
atmak, atlamak (TDK 1) (2), dolasmak (TDK 2 ) (9), dolastirmak (TDK 1), dolanip
durmak, donmek (TDK 8), pesine diismek (4), oniine yiiriimek, takip etmek (4),
gezdirmek (TDK 2), gezmek (TDK 2) (3), devriye gezmek (2), kosmak (TDK 1) (12),
kosmak (TDK 2) (11), kosabilmek (TDK 1), kosturmak (TDK 2), kosusturmak (TDK
1), segirtmek, siirmek (TDK 1), siirmek (TDK 3) (3), siiriinmek (TDK 1) (4), pesine
takmak (4), arkasina takilmak, taban tepmek, yilirimek (TDK 1) (14), yiirimek (TDK

123



Rumeli Philological Writings 1

6), lizerine yliriimek (2), yiiritmek, yiiriyebilmek, yiizmek (TDK 1) (2), yola ¢itkmak
@)

2.82.Hareket fiilleri: kovalama fiilleri
Fiil grubu: kovalamak (TDK 3)
2.83.Kacinma fiilleri

Fiil grubu: tehlike atlatilmak, ihmal etmek, canini kurtarmak (YA), kurtulabilmek,
kurtulmak (TDK 1) (2), susmak (TDK 2), susmak (TDK 3), sivismak, sigismak

2.84.0yalanma fiilleri

Fiil grubu: beklemek (15), beklemek (TDK 2)(2), bekleyebilmek (TDK 1), durmak
(TDK 1)(29), durmak (TDK 3) (2), durabilmek (2), idare etmek, ekmek II (TDK 5),
gecikmek (TDK 1), kuyruga girmek kalmak (TDK 1) (13), kalmak ( TDK 21),
sasirip kalmak, kalabilmek (3), kalakalmak (2), ge¢ kalmak (2), kalivermek, oturmak
(TDK 5) (3), oyalamak (TDK 2) (3), oyalanmak (TDK 1) (5), tutmak (TDK 4), tutmak
(TDK 5), ugramak ( TDK 1), ugrastirmak, ugrasmak (TDK 2), yapmak (TDK 10),
¢alismak (TDK 1) (10), calismak (TDK 2) (4), calismak (TDK 3) (5), cabalamak (TDK
2),bir sey ile calismak

2.85.Acele etme fiilleri

Fiil grubu: birakivermek, yerinde duramamak, duruvermek, acele etmek (2), cabuk
olmak

2.86.0lcme fiilleri

Fiil grubu: hesap etmek, saymak (TDK 1)

2.87.0lcme fiilleri: mal olma fiilleri

Fiil grubu: pahaliya mal olmak (2)

2.88.0lcme fiilleri: fiyatlandirma fiilleri

Fiil grubu: para etmemek, indirmek (TDK 7), fiyat vermek
2.89.Goriiniis, aspekt fiilleri: baslangich fiiller

Fiil grubu: bitmek, tiikenmek, bilmemek, baglamak (32), baslamak (TDK 5) (2),
baslayivermek, bitmek (TDK 2) (12), olan biten, birakmak (TDK 12), birakmak (TDK
34), denemek (TDK 2) (4), dinmek (TDK 1), durmak (TDK 4) (2), durmak (TDK
12),sona ermek (3), sona erdirmek, gegcmek (TDK 19) (6), iflas etmek, gitmek (TDK
5) (6), giilmek (TDK 2) (2), islemek (TDK 5), kesilmek (TDK 5) (3), kesinlesmek
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(TDK 1), olmak (TDK 11) (2), ne de olsa (2), ne olursa olsun (3), sonmek (TDK 5),
tiilkenmek (TDK 2), varincaya kadar, cekmek (TDK 24)

2.90.Goriiniis, aspekt fiilleri: bitimli fiiller

Fiil grubu: asmak (TDK 3) (2), bitirmek (TDK 1) (6), durdurmak, gegmek (TDK 23)
(13), gelmek (TDK 8), girmek (TDK 14), olmak (TDK 6) (8), sonsuzlastirmak,
temizlemek (TDK 2) (2)

2.91.Hava olaylari ile ilgili fiiller

Fiil grubu: hava agmak, bastirmak (TDK 10), esmek, inmek, tozutmak (TDK 2),
tozmak (2), tozusmak, tutmak (TDK 7), buz tutmak (4), varmak (TDK 18) (2),
yagmak (TDK 1) (6)

Sonuc¢

Ikinci kademe Tiirkce ders kitaplarindaki oykiileyici metinlerde yer alan fiiller
incelenmis ve semantik 6zelliklerine gore gruplandirilmistir. Fiiller tasnif edilirken
hem farkli kelime kullanim1 hem de kullanilan kelimelerin sikliklar: tespit edilmistir.
Elde edilen veriler asagida grafiklerle gosterilmistir.

FARKLI SOZCUK KULLANIMINA GORE TASNIF

Grafik 1. Oykiileyici metinlerde kullanilan fiiller

Ikinci kademe Tiirkce ders kitaplarinda yer alan fiiller semantik 6zelliklerine gore
incelenmigtir. Elde edilen verilere gore ikinci kademe Tiirkce ders kitaplarinda yer
alan Oykiileyici metinlerde silme, diirtme, zehirleme, faturalama fiilleri ile bedenin
tamamina bakmakla ilgili fiiller, bedenin bir boliimiiniin bakimu ile ilgili fiiller ve
kokunun yayilmasi ile ilgili fiiller hi¢ kullanilmamais; degis tokus fiilleri, araclar
vurma fiilleri, bir arag ile birlestirme fiilleri, yavrulama fiilleri, maddenin yayilmasi
ile ilgili fiiller, kovalama fiilleri, maddenin yayilmasi ile ilgili fiiller birer kez
kullanilmistir. Ikinci kademe Tiirkce ders kitaplarinda yer alan 6ykiileyici
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metinlerde en ¢ok kullanmilan fiil sayisina sahip grup 237 farkh fiil kullanimi ile
psikoloji fiilleri olarak tespit edilmistir.

KULLANIM SAYISINA GORE TASNIF
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Grafik 2. Oykiileyici metinlerde kullanilan fiillerin kullanim sikhig1

Ikinci kademe Tiirkce ders kitaplarinda yer alan fiiller kullanim sikligina gore
incelenmigtir. Degis-tokus fiilleri, bir arac ile birlestirme fiilleri, yavrulama fiilleri
maddenin yayilmasi ile ilgili fiiller ve kovalama fiillerinin birer kez kullanildig: tespit
edilmistir. 414 kez kullanima sahip olan dogasi geregi belli bir dogrultuya yonelik
olan fiiller grubunun en sik kullanilan fiil grubu oldugu tespit edilmistir.

Kullamm sikhg/ Kelime sayst

R

ILETISIM FiLL

BELIRLI BIR YONE KOYMA

BIR ARAG

Grafik 3: Oykiileyici metinlerde kullanilan fiil/ dykiileyici metinlerde kullanilan fiillerin siklig1

Ikinci kademe Tiirkce ders kitaplarinda yer alan dykiileyici metinlerde yer alan fiiller
hem farkl kelime kullanimi hem de kullanim sikhigina gore incelenmistir. Bazi
gruplarda her iki tasnifin birbirine yakin sayilarda oldugu tespit edilirken baz
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tasniflerde ciddi ayrismalar oldugu tespit edilmistir. Ornegin kacinma fiillerinde 9
farkli fiil 10 kez kullanilirken iletisim fiilleri: deme fiilleri 25 fiilin 296 kez
kullanilmigtir. Kaginma fiillerinde 1’ e 1’ lik bir kullanim mevcutken deme fiillerinde
1’ e 11’ lik bir kullanim mevcuttur. Benzer durum diger fiil gruplarinda da gecerlidir.
Bu durum oykiileyici metinleri ele alirken metin unsurlari, bagdagiklik ve tutarlilik
gibi oOgelerin yaninda fiillerin kullaniminin da 6nemli bir o6l¢iit olabilecegini
gostermektedir.
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8. Nesnel Karsilik Kuraminin Tiirk Edebiyatindaki Izdiisiimii:
Edip Cansever Ornegi

Projection of Objective Corruption Theory in Turkish Literature:
Edip Cansever Example

Mehmet ERDEM!

Giris

Siir diger tiirlerden 6zellikle anlam derinligi yoniinden ayrilir. Her okuyanda farkl
bir ruh hali olusturur. Okuyucu nazmi kendi yasanmisliklar1 ve penceresinden
degerlendirir. Her ulusun edebiyat tarihinde 6nem arz eden dénemler, hareketler,
ekoller vardir. Sayilan biitiin bu unsurlar kendinden 6nceki donemden olumlu veya
olumsuz manada etkilenir. Yaptiklar: ve soyledikleri vasitasiyla donemlerinde yank:
uyandiran topluluklar olur. Bazi guruplar ise herhangi bir varlik gosteremeden
dagihirlar. Yazinin bu iklimini degerlendirenlerden biri de ikinci Yeni Hareketi’dir.

Tiirkiye’de 1950’li yillarda Edip Cansever, ilhan Berk, Cemal Siireya, Turgut Uyar,
Sezai Karakoc ve Ece Ayhan gibi sairlerin icinde bulundugu ikinci Yeni hareketi
ortaya cikar. ilk defa Muzaffer Erdost tarafindan Pazar Postasi Dergisi'nde kinci
Yeni adlandirmasi kullanilir. Bu hareket belli bir plan dahilinde meydana gelmez.
Yukarida ismi gecen sairlerin Pazar Postasi Dergisi'nde yazdiklar1 siirlerden
hareketle bu isimlendirme yapilir. Ozellikle Cemal Siireya'min 1952 Yeditepe
Dergisinde yayimlanan Giil (Eser isimleri italik olmalidir.) siiri biiyiik ses getirir.
Garip Hareketi'nin siirde (bitisik olmalidir) olusturdugu yeni ses ikinci Yeni icin bir
¢ikis noktasidir. Onlar buna tepki olarak dogmarzlar. Garip Hareketi'nin sadeligi ve
agikligr karsisina anlam kapaliligini, alisiimamis imgeleri koyarlar. Nitekim onlar
siiri siradan bir anlatim araci degil dilin smirlarinin zorlandig, dil oyunlarinin 6n
planda oldugu so6z sdyleme giicii olarak kullanir. Ozellikle dilde degistirimler,
cagrisim, soyutlama, bagdastirmalar, kelimeleri bolerek yeni sozciikler tiiretme gibi
yenilikler getirirler.

Ikinci Yeni'nin baslangicina belli bir tarih ya da yapit ad1 vermek, edebiyat
tarihini donemlere ayirmak acisindan bir kolaylik saglasa da, bu hareketi
aciklamak bakimindan eksik bir yaklasimdir. Ciinkii ikinci yeni biitlin edebi
yeniliklerde oldugu gibi bu siire¢ zarfinda da toplumsal, bireysel, sanatsal
etkilerle yogrularak dogar. Bu bakimdan ikinci yeni, edebiyat tarihi agisindan
Muzaffer Erdost'un 19 Agustos 1956 tarihli Son Havadis'teki “Ikinci Yeni”
baslikli yazisiyla baslatilabilirse de, hareketin dogus siirecini goz ardi etmeye
neden olabileceginden béyle bir yaklasimdan kacinmak gerekiyor. Ustelik bizi

t YL Ogrencisi, Karadeniz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyat1 ABD
(Trabzon, Tiirkiye), mehmet_edebiyat38 @hotmail.com, ORCID ID: 0000-0002-7044-0904
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bu yaklasimdan kacinmaya yonelten cok énemli bir yaklasim var: o da ikinci
Yeninin 6nceden anlasarak, ortak bir bildirge yayimlayarak veya belli bir
dergide kiimelenerek baslamis bir hareket olmamasidir (Karaca 2005, 89-90).

Ikinci Yeni'nin dogusunda toplumsal, bireysel, sanatsal vb. bircok etmen rol oynar.
Ikinci Diinya savasinin bas gostermesi ile yikimdan cikan diinya kendisini
toparlamaya calisir. Hem toplumlar hem de bireyler yasananlarin etkisiyle
karamsarliga ve daginikliga siiriiklenir. Yikilanlar altinda kalanlar ise bireyler olur.
Sosyal anlamda yasanan bu durum sanat1 da tesiri altna alir. ikinci Yeni kaos
ortamindan etkilenir. Edip Cansever yasananlari siirinde dile getirir.

Ah giizel Ahmet Abim benim

Gordiin mii bak

Dagilmis pazar yerlerine benziyor simdi istasyonlar
Ve dagilmis pazar yerlerine memleket

(Sonras1 Kalir 1,Mendilimde Kan Sesleri, s.615).

ikinci Yeni temsilcilerinden Edip Cansever’in ilk iiriinii 1944 ’te istanbul Dergisinde
yaymmlanir. ilk dénemlerinde Garip Hareketine yakin siirler kaleme alir. Bu
siirlerini Ikindi Ustii (1947) adh kitapta toplar. Nitekim ele aldizi Masa bunun
orneklerindendir. Yer Cekimli Karanfil (1957) adl1 eseri ile ikinci Yeni Hareketi’nin
etkisi kendini gosterir. Eserlerinin merkezine bireyi yerlestirir. Bireyden hareketle
topluma seslenir. Insanligin geldigi noktay1 kisi tekelinde érneklendirir. Hayatta
iken yayimlanan son kitabi ise Oteller Kenti (1985) olur. Edip Cansever’in yazdiklar1
her ne kadar anlamsiz bir yap1 gibi gériinse de bu manasizligin arkasinda diisiincenin
iiriinleri saklidir. Diisiinen ve goren insana dair derin anlamlar iceren fikirler vardir.
Siirekli yazarak kendini gelistirir ve yazmaya sebep aramaz. Nazimda oOzellikle
nesneler {izerinden ve hayatin olagan akisindan hareketle yeni diinya olusturur.
Manzumelerini kurama dahil etmese de ozellikle Nesnel Baglasiklig: dikkate alir.
Bireyin ruh hali neyi yansitiyorsa nesne onun nezdinde anlamh hale gelir. Edip
Cansever siirlerinde duygu, nesne vasitasiyla somutlastirilir. Nesnel Karsilik Kurami

Edip Cansever, edebi kisiligiyle Tiirk edebiyatinda 6zgiin bir yere sahip olan bir
sairdir. Tkinci Yeni akimmin énde gelen isimlerinden biri olarak, edebiyatimizda
cagdas ve deneysel bir yaklasim benimser. Edip Cansever’in siir anlayisi birkac
madde ile asagidaki gibi siralanir:
1. Yenilik¢i Siir Anlayisi: Edip Cansever, geleneksel siir anlayisina
alternatif olarak yenilikci ve deneysel bir yaklagim sergiler. Siirlerinde

bigimsel 6zglirliigii 6n planda tutar, dil ve imge kullaniminda sinirlar:
zorlar.

2. Soyut ve Simgesel Dil: Cansever'in siirlerinde soyut ve simgesel bir dil
kullanimi 6ne ¢ikar. Kendine 6zgii bir dil yaratir ve imgeler aracihigiyla
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derin anlamlar aktarir. BoOylece okuyucuyu diisiinmeye ve
yorumlamaya tesvik eder.

3. Varolugsal Temalar: Siirlerinde insamin varolussal sorunlari, agk,
oliim, yalmzlik gibi evrensel temalar isler. Insanin i¢ diinyasina
odaklanarak, varolussal catismalari ve aidiyetsizlik duygusunu ele alir.

4. Elestirel Tutum: Cansever, siirlerinde toplumsal olaylara ve giinliik
yasama elestirel bir bakis agis1 getirir. Toplumsal sorunlari,
adaletsizlikleri ve yabancilagsmayi siirlerinde sorgular ve elestirir.

5. Ironive Mizah: Siirlerinde siklikla ironi ve mizah unsurlarina yer verir.
Bu sayede okuyucuyu diisiindiiriirken ayni zamanda giilimsetmeyi de
basarir.

6. Siirrealist Etkiler: Cansever'in siirlerinde siirrealist etkiler goze
carpar. Riiya diinyasindan, bilincaltindan ve gercekiistii imgelerden
ilham alir. Bu da siirlerine farkl bir boyut ve derinlik kazandirir.

Edip Cansever Yercekimli Karanfil eseri ile 1958 Yeditepe Siir Armagani’ n1, Ben
Ruhi Bey Nasihm ile 1977 Tiirk Dil Kurumu Siir Odiilii'nii, Yeniden eseri ile 1981
Sedat Simavi Edebiyat Odiilii'nii kazanir.

Nesnel Karsilik Kurami ve Edip Cansever

Nesnel karsilik kuraminin c¢ikis noktasi 17.yy donemine dayanir. Asrin yazinla
ugrasan metafizik¢i sairleri yontemin kékenini gosterir. Metafizik; fizik bilimlerinin
Otesinde kalan anlamina gelir. Metafizik¢i sair ise goriinenin arkasindakini
gostermeye calisir. Bunu yaparken diinyadaki maddeyi kullanir. Madde aracilig ile
anlatilmak istenen karsi tarafa sezdirilir. Bir arayip bulma durumu s6z konusudur.
Ozellikle bu dénemde 6n planda olan skolastik diisiince siirin manasini daraltir.
Yapilanlar metafizik¢i sairlerin kullanmis oldugu imge kavramini korlestirir.
Metafizikciler dislanmaya baslar. ilerleyen zamanlarda gelisen ve degisen diinya
sartlar1 yontemi degisik sekillerde yeniden ortaya ¢ikarir.

Nesnel Karsilik kuramini ilk kullanan kisi 1800’lii yillarda yasayan ingiliz ressam ve
sair Sir Washington Allston’dur. Sanat derslerinde zihin ve dis diinya arasindaki
iligkiyi 6ne siirmek anlaminda kullanilir. Allstone bu kavram vasitasiyla insan
zihninde olusan soyut nosyonlarin somutlagtirilmasini  hedefler. Amag
zihindekilerin nesneler vasitasiyla okuyucuya aktarilmasidir. Ancak kelimeye
popiilerlik kazandiran kigi ise T.S. Eliot olarak kayitlara gecer. T.S. Eliot’un ilk kez
Hamlet and His Problems baglikli metninde dile getirmesi ile bu kuram iinlenir.
Tiirk edebiyatinda ise bu kurami en ¢ok kullanan ve siirlerinde uygulayan ise Edip
Cansever’dir.

Bu kavram metafizikgi siiri izah etmenin gii¢ olmasi sebebiyle iiretilir. Metafizikgi
siirde duygu yogunlugu on plana ¢ikar. Asir1 his kavraminin devreye girmesi
yazilanlarin anlagilmasini  giiglestirir. Soyut ifadelerin fazlaligi anlagilmay1
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zorlagtirdig1 i¢in somutlastirmayr gerektirir. Bunu yapabilmenin yolu ¢agrisimlar:
kullanmaktir. O an yasanan duygular bir nesneye karsilik gelecek sekilde tasarlanir.
Nesne artik kavram icin hatirlatict konuma evrilir.

Nesnel Karsilik Tiirk Dil Kurumu Soézliigii'nde; "Biri 6tekine bagh olarak var olan,
biri olmadan 6teki diisiiniilemeyen iki seyin bu iligki yoniinden durumu...” olarak
nitelendirilir (Tiirk Dil Kurumu, 2005: 182). Edebiyatta Nesnel Karsilik Kurama,
ozellikle modernist donemde etkili olan bir kuramdir. Bu kurama gore, edebi
metinlerde kullanilan dil ve imgeler, gercek diinyadaki nesneleri veya olaylar
yansitmak yerine kendi ozerk varliklarina sahiptir. Yani, edebimetinlerde dil,
nesnelerin veya olaylarin nesnel bir temsilini degil, kendi icerisindeki anlamsal,
estetik ve duygusal degeri vurgular.

Siirde yer alan kelimeler birbirleriyle rastgele bir araya gelmez. Her kavramin farkl
anlamlar vardir. Ayni ciimle icerisinde kullanildigi zaman iligki yoniinden de
birbirini tamamlayic1 etkiye sahiptir. Bu etkilesimi saglayan sozciiklere yiiklenen
anlam birligidir. Her kavram yasanan olaylar silsilesinin hatirlaticis1 konumuna
diiser. T.S. Eliot'un kavramlastirdign Nesnel Baglilasim (Objective Correlative),
sairin coskuyu, diisiinceyi, duyguyu, nesnelere aktararak ifade etme bigimi olarak
tanimlanabilir (Tunali ve Ersiimer, 2021: 64).

Siir insanin hissettiklerini digsa vurmaya saglayan araglardan biridir. Bunu yaparken,
hissedilen duygunun gosterimini saglamak icin duygunun somut bir karsilig: siirde
gosterilir. Somut karsihiklar sayesinde anlatilanlar okuyucunun go6ziinde
canlandirilmaya calisilir. Metinde hissedilen duygunun sadece diisiince ve hayalde
kalmasi istenmez. Bu diisiince ve hayalin bir gosteri seklinde sunulmasi istenir.
Burada goriiniimii saglayacak olan kelimelerin anlatim giiciidiir. Buradan hareketle
filmi yapacak kisi okuyucunun kendisidir. O anlatilanlar ve somut karsilig1 metinde
verilir. Ve okuyucu bu diinyanin icerisine dahil edilir. Burada gosterilenler tizerinden
kendisine nesneler diinyasinda yer edinir. Kendi hayat hikayesini, metinden ne
anladigini yagama imkani elde eder.

Sair, bir kameranin objektifinden bakarcasimna nesnelerden, renklerden ve

seslerden oOriilii tabiat unsurlarini 6zgiin ve canl bir dekor olarak siirine

serpistirir. Coskularini, kederlerini, his ve heyecanlarim1 okuyucuya sanki

ekrandan bir film izliyormus gibi, miimkiin oldugunca gercekg¢i izlenimler
uyandiracak bir dil 6rgiisii esliginde sunar (Cobanoglu, 2010: 129).

Tiyatro veya sinemada izlenen ya da bir olay etrafinda sekillenen kurgunun ic¢inde
bir basrol bulunur. Olaylar bu bagkisinin etrafinda doner. Diger rol alanlar ise birer
figlirandir. Olayin ve kisinin tamamlayicis1 olur. Bu demek degildir ki digerlerinin
bu dongii icinde bir fonksiyonu yoktur. Biitlin bu sayilanlar hayatin olagan akisi
icinde gerceklesir. Bu yasamin bir belirtisidir olur. Ciinkii herkesin hayatinda basrol
kendisi digerleri figiirandir.
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Nesnel Kargilik kuraminda yer alan sozciiklerin her birine bir rol bigilir. Bu
paylasimda merkezde bulunan ana kavram etrafinda anlatim sekillenir. Digerleri bu
ana kelimenin tamamlayicisi olur. Sozciikler hayatin iginde yer alan birer figiiran
gibidir. Her kelime siir icinde bir tamamlayicidir: “Bir sairin isi yeni duygular
bulmak degil fakat siradan olani kullanip onlari siire doniistiiriirken duygular ifade
etmek icin gercekte olmayanlar1 ortaya cikarmaktir. Ve daha oOnce hig
deneyimlemedigi bu duygulari sanki kendine ¢ok asinaymaig gibi sunmaktir” (Tezgor,
2016: 105).

Bir tiyatro izleyicisinin sahnede gosterilenleri gercek ile bagdastirabilmesi i¢in
dekorun tam olmasi gerekir. Ornek olarak yagmurlu bir sabahta isine giden adamin
canlandirlldigi oyunu ele alalim. Sahnede yagmur yagdigi icin hava bulutlu
olmalidir. O esnada havanin giinesli olmas1 ve yagmur yagmasi olay1 gerceklikten
uzaklastirir. Yagmurun yagdigina kimse inanmaz. Bu gerceklik icin bir engeldir.
Biitiin bu unsurlar olayin tamamlayicis1 konumundadir. O durumda bulunan her
nesne hayatin akis1 icinde vardir. Siir i¢cinde yer alan biitlin kelimeler de birer
nesnedir ve karsilig: siir icinde kendine yer alir.

“Coskuyu bir sanat bicimi olarak anlatmak, ancak bir ‘nesnel

baglilasim’(objective correlative) bulmakla olur, bir baska deyisle, bu tikel

coskuyu formiillestirecek bir nesneler dizisi, bir durum, bir olaylar zinciri

bularak. Oyle ki, duyusal deneyimde son bulan dis gercekler bilinir bilinmez

cosku hemen amimsansin... Sanatsal kacinilmazhk, dis goriiniisiin coskuya

tipatip uygunlugunda yatar.” (Eliot, 1987: 71)
Kelimeler vasitasiyla meydana gelen yasanmigliklar eserin tamamlayicist olur.
Sozciikler kiside ¢agrisim yapar.

Aski duydum mu bir bagima kaliyorum

Kasiklarimi ovuyorum bir giizel

En kucukleri var ya ayak parmaklarimin

Ilk pesin onlari goruyorum.

(Yer Cekimli Karanfil, Askin Radyoaktivitesi, s.14)

Askin Radyoaktivitesi adh bu siirde, Nesnel Karsilik Kurami'na gore dilin nesnel
temsiline odaklanan bir anlayisin etkisi goriiliir. Siir, ask duygusunu, nesnelerin
gercekligi yerine Oznelerin duyumsal deneyimleriyle anlamlandiran bir yaklasim
sergiler.

Siirde, askin varlig1 Oznelerin i¢ diinyasinda somut bir sekilde hissedilir. Sair,
kasiklarmm1 ovma, ayak parmaklarini diisiinme gibi somut eylemlerle ask:
deneyimler. Bu deneyim, nesnelerin gerc¢ekligine degil, 6znelerin i¢sel duyumsal
tecriibelerine dayanmaktadir.

Biliyor musun? az az yasiyorsun i¢imde
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Opysaki seninle giizel olmak var

Ornegin raki iciyoruz, icimize bir karanfil diisiiyor gibi
Bir agac isliyor tikir tikir yanimizda

Midemdi, aklundi su kadarcik kalyor.

(Sonrasi Kalir 1, Yer Cekimli Karanfil, s.103)

Hissedilenin anlatilma maksadiyla raki, karanfil, aga¢, mide gibi somut nesnelerin
kullanilmasi diisiincenin somutlastirilmasini saglar. “Agac¢” kelimesi ile yan yana yer
alan “tikir tikir” ikilemesi onun yasam belirtilerinin duyulmas: amaciyla yapilan
somut gostergelerdir. Bu tarz ifadeler siir icinde aktarilan hayatin olagan akisinin
daha rahat anlagilabilmesi acisindan 6nem arz eder. Zira metin sadece hayali
ogelerden kurulu degildir. Siirecin devam ettiginin de kanitidir. Fikir izah edilirken
verilere dayandirilir.

Var olan agac hayali degil tikir tikir iglerdir. Bireyin biitiin duyu organlarina hitap
edilir. Her anlamda siir gostergelerle kurulu bir alan haline gelir. Bu kelimelerle
yapilan veya oynanan oyundur. Okuyucu eseri okur, kafasinda canlandirir ve hayal
ettigi diinyay1 yasar. Bu asamada devreye giren nesnel karsilik kurami atmosferi
somutlagtirarak 6znenin gérmesini saglar.

Sarkicilar, sokak c¢algicilar: gelir en ¢cok

Sokak kadinlari, serseriler

Evet, ara sira Ruhi Bey de gelir

Kan renginde gelir, yolunu sasirmis bir bocek gibi gelir

Sapindan egilmis bir gelincigin 6gle uykusu gibi

Cocuksu, hafif

Tam bizim otelliktir

(Sonras1 Kalir 2, Bir Otel Katibi, s.84)
Yukaridaki misralar otele gelen bir bireyin ruh halini yansitan climlelerle doludur.
Aynm1 zamanda siir icinde bahsedilen kavramlar vasitasiyla bir sinema filmi
izleniyormus hissi uyandirilir. Metin vasitasiyla bir gosterim yapilir. Kelimeler
aracihigi ile okuyucuda duygu cosumculugu saglanir. “ Kan renginde gelir, yolunu
sasirmis bir bocek gibi gelir” dizesi Ruhi Bey’in halini gbzler oniine serer. Onun bu
durumunda kasvet havas1 vardir. Goziimiizle goremesek dahi siir vasitasiyla bu
duygu okuyucuya aktarilir.

Bir ciimle tuhafsa dikkat! pek tuhaftir insanin tirnak ¢gikardigi
Sonra da boyadigi, ne demeli sonra da kestigi
Korkum yok; ben glipegiindiiz rakilar bogazliyorum

Gozlerimi batirtyorum istakozlara
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Oh ne giizel! sisenin de bir anlami oluyor boylece

Kim konusuyor? ben konusmuyorum.

Bir giin ¢ok yiiriirseniz dikkat! sinekler sehirde kaliyor
Biitiin tasitlar paslaniyor ayrica

Pencereli y1ldiz, misafirli oda; bol bol 6ttiiriiyorsunuz onlari
Ciinkii kirlara ¢ikiyorsunuz, semsiyenizi birakin ayip!

Bana parmagimizdaki cicekleri gosterin.

(Yercekimli Karanfil, Yangin: s.17)

Bu misralarda insan-doga iligkisi gozler oniine serilir. Tabiat1 terk eden bireye
ogiitler vardir. Tasit kavrami ile gegici olanin 6rnegi verilir. Ara¢c yapmacik ve
paslanan bir seydir. Cansizdir, bireye verebilecegi hicbir sey yoktur. O, kisiye insani
degerlerini unutturur. Artik bir iiretici degil, tiiketicidir. Adem’in istedikleri evinin
pencerelerinden bakinca yildizlarin goriindiigii, odalarinin misafir dolu oldugu
giinlerdir. Insani iligkilerin hiikiim siirdiigii o zamanlara duyulan 6zlem dile getirilir.
Tabiat karsisinda insanin yapmasi gerekenleri anlatir. Cicekler toplamali, yagmurda
1slanmalidir. Bunlar ruhu besleyen, oliimsiizliik veren ve iligkileri sicaklastiran
eylemlerdir. Fabrikalar, binalar, betonlar arasinda sikisan bunalmighik, yalmzlik
karsisinda destek olacak eylemler bunlardir.

Bir siileyman gordiim higbir yanm1 kimildamiyor

Oturmus bir iskemleye

Pek de oturmuslugu yok iskemle ayaksiz

O nasil sey, bu adam soyut mu ne?

Baksan bir ilgisi var elleriyle

Uzamig, uzamis, uzamis dogrusu elleri

Sevmeye domuzlaniyor gittikge

Konugtum konusmuyor

Diirttiim diirtiilmiiyor

Kizdim, bir pigcak salladim karnina Aaaa!

Yok yahu bana misin demiyor.

(Yergekimli Karanfil, Aaaa: s.13)
Yasanan duygu sandalyeye oturmus Siileyman {izerinden anlatilir. Ancak dikkat
edilirse karmasa hakimdir. Belirsizlik hali iskemleye oturup oturmamak arasinda
birakilan durumla izah edilir. Sandalyenin ayaksiz olusu oturanin gercekten
olmadigim1 ortaya koyar. Burada birey karsidaki kisiyle iletisime ge¢mek icin

miicadele verir. Onu diirter konusmaya calisir; ama kars: taraftan tepki gelmez. isi
daha da ileriye gotiirerek bigak sallar; ona ragmen sessizdir. Bireyin tepkisizligi 6yle
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bir raddeye gelmistir ki ne yaparsa yapsin cevap alamaz. Adeta ruhu cekilmise
benzer. insanlar arasinda yasanan iletisimsizlik ve bireyin kendine yabancilagsmasi,
etrafina karsi vurdumduymazhigl en iist perdeden ifade edilir. Bedenen birkag
hareket yapar. Buna ragmen mesaj icin onun haricinde herhangi bir faaliyette
bulunmaz. Olaylar bazi nesneler vasitasiyla gosterilir. Hayatin olagan akis1 bigak,
sandalye, eller, diirtme gibi ifadelerle anlatilmaya ¢alisilir. Alelade ve siradan sekilde
bir araya getirilmis degildir. Hepsi mesajin, verilmek istenen diisiincenin birer
tastyicis1 konumundadir. Bu nesneler iletinin vasitasidir. Bir diisiince, fikir ortaya
atilir ve bunlar nesne iizerinden verilir. Soyutluk maddeler araciligi ile
somutlastirilarak okuyucuya sunulur.

Alistik bakivermeye, az sey mi balkonda deniz
Son gozlerimizi harcadik, en ¢ok da giinesin tuttugu
Sirasi gelmigken soyleyelim de
Biz onunla giinesi, suyu agka ceviriyoruz
Bana uzun mu uzun portakal dilimlerini anlatiyor
Duvarlar1 boyatiyor her sonbaharda
Simdiyse ne yapalim? Bilemiyoruz.
Saclarla gozleri kesiyoruz makaslar konusunda
Ayaga kalkiyoruz ayaga gece glindiiz
Her elde bir gokyiizii var aglayacagimiz geliyor bir tiirlii
Cocuklar bekleme yapilar: gibi sokaklarda
Biz ki ¢cok aliml bir balkonu olan
Sarkarak disariya
Bunca olanlara bakar gibisine belki
Insanda bir tiirkii var onu ¢ikariyoruz.
(Yercgekimli Karanfil, Giinesin Yazdigl, s.26)
Ikinci Yeni Siiri'nin 6nemli taraflarindan birisi insanin yalmizhgm, caresizligini,

bunalmighgini, iletisimsizlik ve insanin insana yabancilagmasini farkhi sekilde,
carpici bigimde islemesidir. Kyden kente go¢ eden insanin gehir karsisinda yasamis
kaybeder. Buna insanlik da dahildir. O andan itibaren bireyin tek bir derdi vardir
hayata tutunmak. Bu siirecte artik yalmiz basinadir. Apartman dairelerinde,
metrekarelik duvarlar arasina sikismig insanin tek motive kaynagi ve disariyla
baglantis1 evlerin balkonlaridir. Birey balkonlar vasitasiyla disarda olup bitenler
hakkinda fikir sahibidir. Onun haricinde yasadig1 hayatin renkli bir tarafi yoktur.
Hayat ile ev arasindaki koprii balkonlarla kurulur. Yine burada bircok nesne ile
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duygular arasinda baglanti kurulur ve diger dekorlar da eklenerek icinde bulunan
ruh hali okuyucuya aktarilir. insanin gecmisinin ve icinde sakl olanlarmm giin
yiiziine c¢ikarilmasi i¢in hatirlatma gorevi iistlenen unsurlar kullanilir. Son misrada
yer alan “ Insanda bir tiirkii var onu cikariyoruz” ciimlesi tiirkii vasitasiyla bireyin
hafizasim1 tazelemek icin araci kihmir. Tiirkiide kisinin gelenek ve gorenekleri,
kiiltiirii, yasami, saklidir. Kaybettigi degerleri gorebilmesi bu s6zle saglanir.

Bir goz atiyorum denize

Cin ¢in oOtiiyor baliklar

Bu bir giyilmis ayakkabidir diyorum

Bu bir sulanmis peynirdir diyorum

Bu bir haslanmiis patates elinizdeki

Bu insandaki ezgi

Bu insandaki akil

Bu kanundur kanun

Cilegin cilek olusu gibi.

(Yergekimli Karanfil, Aliiminyum Diikkan, s.36)
ikinci Yeni toplumda yasanan sorunlara her bireyin gosterdiginden daha fazla tepki
verir. Onlar insanhigin maruz kaldigi olumsuzluklara daha duyarli, igten,
samimidirler samimi yaklagirlar. Metinde de bireyin doga karsisinda gostermis
oldugu umarsiz tavrin siirsel elestirisi vardir. Yasanan hayat bizimdir. Bu hayat1
kirletmeye kimsenin hakki yoktur. Biitiin kétiimserlikler kanunla korunur. Atilan
¢ivi, ayakkabi, patates dogay1 kirleten nesnelerdir. Maddeler aracilig: ile ortak
hayatta uyulmasi gereken kurallar ve herkesin yasam diinyasina duyulmasi gereken
sayg1 hatirlatilir.

“Ask iyidir bak

Duyumunu artirir insanin

Hele don gémlek sabahlar:

Tras olacagini duyarsin

Yeni gomlegini giyecegin gelir

Bir yeni bicim eklersin insan olacaga
Masaya, merdivene, aynali dolaba
Derken ardindan sipin isi bir kahvalti
Amanin dersin bu ne delice gidis
Paldir kiildiir acar miydi fistik agaci

Ispinoz diisiiniir miiydii
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Deli olan kaginir miydi

Kollarm upuzun Walt Whitman'i okumaktan
Agzin desen bir karis agik

Sokaklar yok mu, o sokaklar

Once bir yesile iskilli

Evlerde biiyiimeler, alip bagini gitmeler olacak
Kizip duracaksin iistline bagina konan toza
Televizyondaki ise

Usanmak, hizimi eksiltmek dendi mi

Cin ifrit kesileceksin birden.

Hey gidi duyumuna yandigimin diinyasi
Alip verecegin olacak ille

Ask magk buz gibi yasayacaksin.”
(Yercekimli Karanfil, Buz Gibi, s.42)

Buz suyun donmasi ile katilasan madde halidir. “Gibi” kelimesi ile birlikte
kullanilarak buza benzeyen anlami ifade edilir ve soguk olmak demektir. Donuk,
istemsiz, hayatla cok bag1 olmamakla iliskilendirilir. Bu tarz insanlar ne g¢evreleri
tarafindan kabul goriirler ne de cevrelerine dahil olurlar.

Insan iliskilerinde sicaklig1 saglayan yasama bakisimi degistiren en énemli duygu
sevgidir Oznel ifade. Burada da hayata ask bagi ile bagh olan bireyin bakis1 anlatilir.
Zamanin durmasinin istendigi anlarin ne kadar hizh gectiginden bahsedilir. Hiz
karsisinda birey donuklagir. Her yere yetismeye ¢alisir ama her seye geg kalir. Anin
tadin ¢ikaramaz. Onca mutlulugun kagmasina sebebiyet verir. Yine buz gibi yasam
bizi bekler. Her zaman detaylara dikkat ederek yasar.

Her yeni giine baslarken giristigimiz isler bize mutluluk vermesi istenir. Siirekli ayni
seyleri yapmak ise insani robotlastirir. Bir yerden sonra kurulu bir makineye doner.
Yasadig1 hayattan zevk almaz olur. Siradanlasan islerin hizina yetisilmez. Birey
dongiiniin icinde kaybolur gider. Ozne diinyadaki varolus nedenini unutur. Ispinoz,
fistik agaci, deli, sokak kavramlari ile diisiinceler somutlastirilir.

“Sanki hicbir sey uyaramaz
Icimizdeki sessizligi

Ne soz, ne kelime, ne higbir sey
Gozleri getirin gozleri.

Baska degil, anlasiyoruz boylece
Yapragin daha bir yapraga degdigi
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O kadar yakin, o kadar uysal

Elleri getirin elleri

Diyorum, bir seye karsi koymaktir giiniimiizde agk

Birlesip saliverelim iki tek golgeyi.”

(Yergekimli Karanfil, Gozleri, s.52).
Insanin kendini ifade etmek icin kullandig1 uzvu dildir. Bunun disinda bir organ
daha vardir. Onun adi gozdiir. Birey bazi konulari anlatmaktan imtina eder. Zamanla
bireyin icinde firtinalar kopar, ancak bunlar1 disar1 vuramaz. iste tam bu noktada
devreye gozler girer. Yalansiz konusma baslar. Zira onlar kalbin aynasidir. Diinyada
engelleri asmak, duygular1 yasamak el ele vermekle olur. Insan sevgisini disa
vurmay1, sevdigi insanla bir biitiin olabilmeyi elleriyle basarir. Ne yasanirsa her seyin
basladig1 noktadir. Ellerle biitiinlesmeye baslayan viicut tek golge olarak kendini
disa vurur. Sevgi iki bedende tek viicut olabilmektir. Biitiin engeller el ele verilerek
asilir.

Giinlimiiz diinyasinin problemlerinden birisi olan iletisimsizlik farkl alternatiflerle
yok edilmeye caligilir. Devreye gozler girer. Ellerden 6rnekler verilir. Kendi icinde
sessizlige biiriinen insan1 uyandirmak icin degisik yollar denenir. Konusmayan
susan kisinin hicbir seye faydas1 dokunmadigina inanilir.

“Sana ben olmaliyim, ayaklarimdan 6tiirii gezinirdik
Sevisir, bir derinlige ¢ikarirdik kendimizi

Adimlar atardik insanlik giiriiltiisiinde:

Birinin acisinda gibi doyulmaz inceliklerle

Kacyor gibisine belki 6liimden, korkudan, sesten
Yere bir seyler diisiiriirdiik uzanip almak icin yeniden
Dursak, ya da bir durmada goriinsek

Hig degil bununla yetinsek azicik da

Ama ne gezer! Sagsmaya ev hazirlar gibi

Stiriikler bizi

Diinyanin kendini tekrarlamasi elmada

Kendini; leoparda benek.

Ben derim: sana olmak, seni duymak, seni yiiriimek
Besbelli seni biiylitmek kendimde

Ellerim kendini tekrarlar sen deyince.”

(Yercekimli Karanfil, Altin Ayak, s.61)
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Insanin diinyaya gelisi bir siirgiindiir. Bu siirecin sona erdirilmesi icin insan kendini
gerceklestirmek ve 0ziinii bulmakla karsi karsiya kalir. Buna sebep olarak elma
meyvesi gosterilir. Diinyanin kendini elmada tekrarlamasi1 hadiseye yapilan
gondermedir. Ulasilmasi gereken yere gidebilmek icin kullanilan organ ayaklardir.
Kalabaliklar icinde yiiriimeyi saglayan, bizi ayakta tutan mekanizmadir. Sevisme
duygusu 6znenin varolusunu destekleyen unsurlardir.

Ayak ve altin kavramlar1 arasinda anlamh bir iliski kurulur. Altin madenler
icerisinde degeri yiiksek olanlardandir. Ayak insani iyi veya kotii anlamda
gidebilecegi yere gotiiriir. Siir icerisinde bulunan garson ile ilgili boliimde eserin
hayatin olagan akisiyla birlikte islendigi izlenimi verilir. Anlatilanlar gercek yasamin
birer pargasi konumundadir.

Sonuc

ikinci Yeni icerisinde yer alan Edip Cansever siirini belli bir yapiya uygun olarak
iiretir. Hayatin olanaklarina diyalektik acidan bakar. Dil konusunda yenilesmeye
gider. Yapitta bagdastirma, sapma, benzetme, gibi dilsel olgular: kullanir. Eserlerini
hem tiyatral hem 6ykiileyici hem de siirsel bir zemine oturtur.

Kendine has ve ifade edilmesi zor duygularin okuyucular tarafindan daha kolay
anlagilmasi i¢in bir nesne kullanilir. Bu obje vasitasiyla anlatilmak istenen duygular
sadece kelimede kalmaz ayn1 zamanda hislerin gosterimine de dayanir. Siir araciligi
ile muhatabin ruhunda sezgi ve diisiinceler uyandirilmis olur.

Edip Cansever eserlerini yazarken herhangi bir kurama bagh kalmaz. Yine de
metinlerinde Nesnel Karsilik tezahiir eder. Edip Cansever bahsi gecen kurama karsi
kayitsiz olmaz. Zira onun siir mantigini en iyi yansitan kuramdir. Nesnel Kargilik
duygularin, diisiincelerin ve cogkularin bir karsiliginin metinde verilmesine dayanir.
Oncesinde siirsel bir dekor olusturulur. Okuyucu asil metni biitiinliik icerisinde
anlar. Eserlerin bu sekilde ele alinmasinin sebebi manzumeye hareketlilik saglamak
icindir. Olaylarin gercek yasam kosullarindan kopmadan birebir uygunluk halinde
anlatilmasina 6zen gosterilir.

Kendine ve birbirine yabancilasan insanlar siir araciligi ile sahneye tasinir.
Caresizlik, iletisimsizlik, c¢oziimsiizliikk icinde yasamak zorunda kalan bireylerin
trajedisi gozler Oniine serilir. Kisinin sikintilarinin neticesinde ¢evreden kagis istegi
de eserde bastan sona gosterilir. Oliim, intihar ve kaybolmus gecmis icinden cikilmaz
bir hayata dogru 6zneyi siiriikler.

Cansever, siirde kullanilan imge yerine nesneyi koyar. Zira onun icin soyut olan
kavramin zihin tarafindan kavranmasi gerekir. Bunu yapabilmenin yolu
somutlastirmadan gecer. O eserlerine diisiinceyi yansitir. Ozellikle Nesnel Karsilik
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kuramimin metinlerde yer almasmin sebebi kafasindaki fikirleri biitiin halde
sunabilmektir. Yapitlarinda bir dekor olusturur bunun vasitasiyla da metinleri
sahneler. Meydana gelen bu tiyatral alanda her ayrint1 degerlidir. Duygular kelimeler
vasitasiyla nesneye doniistiiriiliir ve perdeye aktarilir. Okuyucu sadece sozciiklere
bagh kalmaz ayni zamanda hareketli maddeleri gozlemler.

Bu calismada Edip Cansever’in Yercekimli Karanfil, Sonrasi Kalir 1 ve Sonras1 Kalir
2 adl kitaplarindan on adet siire yer verilerek Nesnel Kargilik Kurami'nin izlekleri
belirlenmistir. Eser icerisinde yer alan kelimeler ciimle olusturmanin ilerisine
gecerek metin icinde bir dekor olustururlar. Yazar kafasinda kurmus oldugu ve
icinde hissettigi duygular1 okuyucunun da anlamasi i¢in bu kurama bagvurur.
Aslinda burada yapilan hareketli bir dekor meydana getirerek muhatap kisinin de bu
dekorun icinde yer almasimi saglamaktir. Bu sayede hayatin akisi, canliigl ve
dinamizmi de kaybolmayacak kariler okuduklarinin gergekligini sindirme firsati
bulabileceklerdir.

Her seyi birtakim nesnelerle vermeyi her zaman yeglerim. Vazgecemedigim bir seydir bu.
Eliot'un nesnel karsihk kuramindan yola c¢ikiyorsak coskularimiz, duygularimiz,
diislincelerimiz siire aktarildig1 zaman oradaki nesnel kargiliklarin1 bulmali. Bir siir, i¢indeki
nesnelerle, igindeki yagsam bicimleriyle, iligkilerle ve daha bir siirii 6geyle olusturulur. Ve ben
buna ¢ok inaniyorum. Siirde gereksiz ayrint1 sayilabilecek seyler aslinda bir fon gibi gerekli
olan 6gelerdir (Cansever’den Akt. Dirlikyapan, 2003: 81).

Bu minvalde bakildiginda yasanan duygular nesneler araciigi ile okuyucuya
aktarilir. Objeler araciligi ile muhatap alinan kiside hisler sadece anlatilmaz ayni
zamanda yasatilir. Bir olay karsisinda insanin yasadigi i¢sel durumu onun yiiziine
bakarak anlayabilir veya kendimiz yasayarak farkina varabiliriz. Nesneler sadece
cagristirict gorevi gormez ayni zamanda karilerle metin arasinda gerceklik
kopriisiinii kuran araci roliine biiriiniir.
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9. Nev’iziade Atiai’nin Nefhatii’l-Ezhiar Mesnevisinde
Hiikiimdarlara Yonelik Bazi Nasihatler

Some Advice For Rulers in Nev'izade Atai's Nafthat Al-Ezhar
Masnavi

Ahsen ADIBES!
Giris
Nasihat kelimesi Arapca kokenli bir kelimedir. Sozliiklerde “6giit, nush, pend,
mev’ize” (Sami, 1992: 1462), (Develioglu, 1995: 808.); “ibret verici ders, tavsiye,
ihtar”(Yegin ve Badilli, 1978: c.2, s.1188); “dogru yola, iyiye, glizele sevk etmek i¢in
yapilan konusma, akil 6gretme, yol gosterme, asik edebiyatinda 6gretici 6giit verici
siir tiiri” (Dogan, 2001: 990.) gibi anlamlar1 bulunmaktadir. Ayrica nasihat
kelimesi; kotiilik ve bozukluktan uzak bulunmak, iyi niyet sahibi olmak ve
bagkasinin iyiligini istemek anlamlarindaki “nush” kokiinden tiiremistir. (Cagrici,

2006: c.32, s. 408.) Kavram olarak ise nasihat etmek, “dogruluk ve iyilik telkin
etmek, 6glit vermek” (Dogan, 2001: 990) anlamindadir.

Tiirk edebiyatinda nasihat konusu cesitli tiir ve sekillerde yer almistir. Nasihat etme
gelenegi ilk yazili eserlerden giiniimiize kadar yazilan bircok edebiyat iiriiniinde
ozellikle din ile birlikte ele alinmistir. Ciinkii nasihat etmenin en biiyiik saiklerinden
biri dindir. Tiirklerin Miisliiman olmasiyla birlikte Islamiyet’in emir ve yasaklarini
halka anlatan dervis ve sfifiler halka nasihat ederken ayet ve hadislerden
faydalanmiglardir.

Tiirk Edebiyatinda Nasihat Kiiltiirii

Tiirk edebiyatinin ilk yazili kaynaklarindan olan ve Orhun Kitabeleri olarak da
bilinen Goktiirk Yazitlarinda Tiirk hiikiimdarmin milletine seslenisini, onlara bir
nevi nasihat edisini gormekteyiz. Kagsgarlh Mahmut'un on birinci asirda yazdig
Divanii Liigati’t-Tirk adl ansiklopedik sozliigiinde yer alan bir siirde ev sahibine
konuk agirlama konusunda nasihat edilir: “... Hisimlara ve konu komsuya iyilik et,
sana hediye verirlerse giizel ve ugurlu mallar hazirlayarak sen de karsilik ver.” (Geng,
1997: 121.) 11k Tiirk Islam eserlerinden olan ve siyasetname olarak kabul edilen Yusuf
Has Hacip’in Kutadgu Bilig adl1 eserinde de sair bol bol nasihat eder.

t Dr. Ogrencisi, istanbul Sabahattin Zaim Universitesi, Ogretim gorevlisi, ahsen.adibes@izu.edu.tr,
ORCID ID: 0000-0002-5106-7550
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Kutadgu Bilig, yazildig1 donemin insanina ve onlar1 yoneten devlet adamlarina dogru
yolu gostermek, yoneticilikle ilgili bilgi vermek amaci ile yazilan ve eser icerisindeki
bircok goriisiin giiniimiizde de gecerli oldugu bir 6giit kitabidir. (Sener, 2003: 44.)

Goriildiigii iizere insanlar1 kendilerine fayda verecek olan giizel seylere yonlendiren
eserler Islamiyet’ten nceki Tiirk kiiltiir ve edebiyatinda oldugu kadar ilk Islami Tiirk
edebiyat1 eserlerinde de meydana getirilmistir. Nasihat kiiltiirii Tiirklerin ilk
zamanlarindan beri sifahi ve kitabi olarak devam eden bir ananedir.

Halk edebiyatinda yer alan yazili eserler ve sozlii kiiltiir tiriinleri icerisinde 6gretici
mahiyette olan, okuyanlara ogiitler veren bircok eser vardir. Halka dini tasavvufi
konularda ogiit icerikli siirler yazan tasavvufi halk sairleri, Ahmet Yeseviden
itibaren siiri kendi fikirlerini yaymak amaci ile kullanmislardir.

Divan edebiyati, hayatla alakasi az diye ifade edilse de cemiyet hayatinin seyrini takip
etmekte ve onun akislerini tagimaktadir. Divan edebiyatinin kaynaklar1 arasinda
baslica Kur’an, hadisler, kissalar, tarih, iran mitolojisi, batil ve hakiki ilimler
sayilabilir. Nitekim bu kaynaklara tam anlamiyla vakif olmadan divan edebiyatini
anlamak pek de miimkiin goriillmemektedir. Divan edebiyatinda nasihat konusunu
islerken iki koldan eserleri incelemek gerekir. Birincisi alti yiiz yi1l boyunca
nasihatname veya pendname adiyla yazilan ve amaci nasihat etmek olan eserler
digeri de divanlardar.

Tiirklerin Islamiyet’i kabul etmeleriyle girdikleri yeni medeniyet dairesinde ortaya
koyduklar1 uzun soluklu edebiyat hareketi olan divan edebiyatinda baslangictan
itibaren 6nemli bir yer tutan nasihatname (pendname) tiirii Cumhuriyet donemine
kadar gesitli 6rneklerle varligini siirdiirmiistiir. Cogu medrese egitimi almis olan
sairler, bir 6giit dini olan Islam’in emir ve yasaklarin telkin edecek, insanlari iyiye,
glizele, dogruya sevk edecek ve boylece 6ldiikten sonra okuyanlar tarafinda hayirla
yvad edilecek bir eser birakmayr ilke kabul etmislerdir. Edebiyatimizda
nasihatnamelerin bir tiir olarak ortaya cikmasinda Iranl iinlii sair Feridiittin Attar'in
“Pend-Name” adli eserinin pay1 biiyiiktiir. Bir¢ok Tiirk sair, bilgin bu eseri manzum
veya mensur terciime veya serh etmistir. Sadi’'nin Giilistan ve Bostan isimli eseri de
divan edebiyatinda nasihatnamelere 6rneklik ve kaynaklik etmistir. Edebiyatimizda
nasihatnameler hem nazim hem nesir hem de nazim nesir karisik olarak yazilmisgtir.
Mubhteva olarak nasihat igeren veya nasihatname adiyla yazilan bircok eser vardir.
(Kaplan, 2002: c.11, 5.791-792.)

Klasik Tiirk Edebiyatinda Devlet Yoneticilerine Nasihatler

Nasihatnameler de konularina gore cesitlere ayrilmakla birlikte 6nemli bir referans
kaynagi olan dini ve tasavvufi konular hemen hemen bir¢ok nasihatnamede yer alir.
Dini ve tasavvufi konular isleyen nasihatnamelerde ibadetlerin 6nemi ayet ve
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hadislerle desteklenerek aciklanir ve bunlarin Allah’a bir yiikiimliiliik oldugu
ogiitlenir. Baz1 nasihatnamelerin de genel ahlak kurallan ile ilgili oluklar1 goriiliir.
Nasihatnamelerin bir kisminda da sosyal hayatla ilgili konular islenir. Sosyal
konularda 6giit vermek iizere yazilan nasihatnamelerde sosyal elestiriye de genis
Olciide yer verilmistir. Elestirilerin bazen biitiin toplumu hedef aldig1 goriiliir.
(Kaplan, 2001: say1:9, s.133-184.)

Siyasetnameler devlet yonetimiyle ilgili sultanlara ve diger devlet adamlarina 0giit
vermek icin yazilan eserlerdir. Sair bu o&giitleri aktarirken tarihte yasanmis
olaylardan ve hafizalarda iz birakmig yoOneticilerden Ornekler verir. Bazen
yoneticilerin tarihi olaylardan ders ¢ikarmasini istedigi igin konuya uygun kissalar
anlatir. Klasik Tiirk edebiyatinda kahramanlar sultan, vezir gibi tipler olan pek ¢ok
kurgusal eserde de yonetici hikiyeleri kaleme alinirken tarihi sahsiyetlere telmihte
bulunulur ve devlet adamlarina nasihat verilir. islomi dénem yazili edebiyatimizin
en eski eseri olan Kutadgu Bilig bir siyasetnamedir. Mesnevi nazim seklinde yazilan
bu siyasetnameden sonra Tiirk dilinde manzum ve mensur olarak yazilmig ¢ok
sayida siyasetname mevcuttur. Siyasetnamelerde padisahlar olmak {izere devlet
adamlarinin dikkatleri basta devlet yonetiminin nasil olmasi gerektigi hususunda
sonrasinda da adalet, cesaret, maliye, yonetim, ordu, halkla iligkiler, ilim, comertlik,
istigsare gibi konulara ¢ekilmistir.

Baz1 hikayelerde vezir ve sultanlara dair oykiilemeler aslinda birer siyasetnamedir
(Hliimayunname, Bahtiyarname, Behistinin Heft-Peyker’i, Cinaninin Cilaii’l-
Kul{ib’ii vs). Kelile ve Dimne, Tiitiname, Bahtiyarname gibi kaynagi Hint edebiyati
olup Arapca ve Farscaya terciime edilen ve bu dillerden de yeniden kurgulanip
Tiirkceye aktarilan eserlerde siyasetname tiirline dair anlatilar genis yer tutar.
Mesela, Hiimayunname’'de anlatilan c¢ergeve hikayelerden bazilarinda hayvan
masallar1 6rnegiyle devlet yonetimine dair incelikler, fikirler ifade edilir (Biilbiil
2009). Mesnevilerdeki hikayeler hayali ve itibari de olsa toplumlarin yiizlerce yillik
tecriibelerini aktarirlar.

Siyasetnamelerde, iyi idarenin gerceklesebilmesi ve devletin ayakta durabilmesi icin
olmazsa olmaz prensipler dért ana baghk altinda toplanmistir. Bunlar Adalet,
Mesveret, Ehliyet ve Liyakat’tir. Bu temel prensiplerle ilgili Kutadgu Bilig’de onlarca
beyite rastlamak miimkiindiir. Kutadgu Bilig’de 6nerilen devlet modelinin en bariz
vasiflar1 da bunlardir.

Nefhatii’l Ezhar Mesnevisinde Hiikiimdarlara Bazi Nasihatler

Caligmamiza konu olan Nefhatiil Ezhar eserinin sahibi Nev'izade Atai, divan
edebiyatinin 6nde gelen hamse sahibi sairlerindendir. Ele aldigimiz mesneviyi
“netha” diye adlandirdig boliimler halinde ortaya koymustur. Sair birinci nefhayn,
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iki cihan hiikiimdar1 Allah ve onun yeryiiziindeki golgesi hiikmiinde goriilen devlet
yoneticilerine yonelik nasihatlerden olusturmustur. Bir hiikiimdarin uymasi gereken
kurallara dair bilgiler vermistir. Hiikimdarin halkin rahat ve huzuru i¢in neler
yapmasi gerektigini, nelerden kaginip dogru yolu bulmasi gerektigini anlatmistir.
Ayrica konu hakkinda “destan” adlandirmasiyla bir boliimde ornek bir hikaye
aktarmustir.

1. Hiikiimdarlarda Olmasi Beklenen Baz1 Vasiflar

Bilindigi iizere, Osmanl Devleti'nin temel hukuku seriattir. Devletin mutlak hakimi
konumunda olan padisahin hiikiimleri ise —seriata aykir1 olmayacak sekilde-
donemin sartlarina gore olusturulan kanunlardir. 15. Yiizy1ll kanunnamelerine gore,
Kan{in-i Osmani’nin temel ilkesi, “redya ve iilke sultanindir” kuralidir (inalcik 2007:
79). XIV-XIX. ylizyillarin zihniyeti g6z 6niine alindiginda bir hiiklimdarin giicii ve
niifuzunun fethettigi ve yonettigi cografyanin genisligiyle dogru orantili olarak
arttigl kabul edilmektedir. Bu nedenle doneme hakim anlayis sonucunda yayilmaci
bir politika izleyen devletlerde cihan hakimiyeti {ilkiisii geregi hakimiyet altina
alinan alan ne kadar genisse, padisah da o denli giiclii ve liderlik yetenegi yiiksek bir
onder kabul edilmektedir. Dolayisiyla sairler de cihan basta olmak iizere dehr, riiy-1
zemin kelimeleriyle olusturduklar cihan-ara, cihdn-ara sehensah, cihan-ban-1 kavi-
devlet, cihan-ban-1 mu'azzam, cihdn-daver, cihan-daver-i alem, cihanun sah-1 sahib-
iktidar gibi Ovgii kaliplar1 vasitasiyla padisahlarin cihan hakimiyetine vurgu
yapmaktadirlar. (Yazar ve Uslu, 2015: 2212)

1.1. Adil Olmasi

Adalet, hukuk devletinin temelidir. O sebeple Allah, insanlarin adalete uygun
davranmasini istemis; “Siiphesiz Allah, adaleti, iyilik yapmayi, yakinlara yardim
etmeyi emreder; hayasizligi, fenalik ve azginlhigi da yasaklar.” (Nahl, 9o) ayeti ile
toplumsal meselelerde esas olarak adaleti belirlemistir.

Her devirde devletleri ayakta tutan miilkiin temeli olarak goriilen adalet, devlet icin
hayati bir 6neme sahiptir. Devlet yoneticileri icin de adil olmak, hakli ve haksizi
birbirinden ayirabilmek cok 6nemli vasiflarin basinda gelmistir. Sairler de “adl i
sehd nisab, kéniin-1 selatin-i cihan, padisah-1 dad i din” gibi pek c¢ok soyleyis
yapilariyla padisahlarin memdiihlarini siralayip ideal yonetici portresi ¢izmislerdir.

Nev'izade Atai de hiikiimdarlara yonelik nasihatlerine adalet ilkesi ile baglamigtir.
Oyle ki 6nce Allah’in ardindan Hz. Peygamberin yonetici olarak adaletinden s6z edip
sonra hiikiimdarin da bu vasfi nasil 6rnek almasi gerektigine deginmistir. Adalet ile
hiikiim siiren bir yoneticinin halkinin siikriine vesile olacagini devletini adalet ile
imar edecegini aktarir. Ayrica adil olmanin hiikiim sahibinin Hz. Peygamberden beri
mesuliyeti oldugunu hatirlatir.
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iki cihan miilkine bi istibah
Hazret-i Hak old1 hakikatde sah (881)

Daver-i bi-hayl-i seh-i bi-vezir

Dad-sitaninda semi‘ u basir (882)

Cahina nisbetle degiil berk-gah
Gest-i felek hirmen-i hiirsid i mah  (883)

Kahr eger kafa salarsa nehib

Ola nigiin-sar ¢ii kaf-1 rakib (884)

‘Adli eger olsa mu‘in-i gazal

Sir siivar ola gazale misal (885)

Oldi selatin-i ‘adalet-gsi‘ar

Yeryliziine saye-i perver-gar (886)

‘Adl ile hami-i bilad u ‘1bad
Kahr ile mahi-i fesad u ‘inad (887)

Dini ‘ayan itdi nebi-i emin

Old1 halife halef-i salihin (888)

Sonra havakin i miiltk-1 diyar

Old1 tirazende-i eyvan-1 yar (889)

Itdi o kim kisverine ‘adl ii dad
Adini halk itdi du‘a ile yad (890)

Kendi gider iyliigii baki kalur
iki cihAndan dahi maksad alur (891)

Halkun ulu devletidiir sahlar
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Miilke Hakkun rahmetidiir sahlar ~ (892)

Husrev-i ‘adil ki ‘adalet ide

‘Alemi lutf ile ‘imaret ide (898)

Hakim olan ‘adl ile me’m{rdur

‘Asr-1 nebiden beri me’stirdur (916)

Devletiniin siikri ‘adalet olur

itmese mevdii‘a hiyanet olur (920)
1. 2. Zuliim ve Haksizlik Karsisindaki Tutumu

Zuliim ile adalet birbiri ile zithk iizerinden ilgi kurulabilecek iki kavramdir. Saire
gore, adaletli padisah devrinde hig kimse bir bagkasina zulmedemez.

Kisi bu diinyada padisah bile olsa iki cihanin mutlak hakimi olan Allah’a hesap
verecektir. Bu nedenle kapisina adalet talebiyle geleni geri ¢evirmemelidir. Halkin
adalet talebini hakkiyla yerine getirip zulmetmekten kaginmalidir.

Padisah, ilahi kudretin yeryiiziindeki temsilcisi oldugundan, adaletle hilkmetmek ve
herkese karsi adil olmak mecburiyetindedir. Devlet-i ebed- miiddet diisiincesinin
temelinde de bu vardir (Cinar 2001: 311). Bu nedenle sultan, adaletli olmasi
yoniindeki sozleri dikkate almalidir; sonunda bunun hesab1 kendisinden
sorulacaktir

Incelenen mesnevide adil ve merhametli olan padisahin kullarina zulmetmeyecegi
siklikla dile getirilmis; boylelikle padisahin zalim olmamasi gerektigine isaret
edilmistir.

Ciinkii zulmiin hesabinin sorulacag diisiincesi hakimdir ve zuliimden vazge¢gmeyen
padisahin saadeti uzun siirmeyecektir. Omrii de devleti de payidar olmayacak kisa
siirede zelil olacaktir.

Zalim olan kendiiye eyler zarar

Dinini diinyasim tahrib ider (893)

Halk ‘uy(ininda goriniir zelil

‘Omri olur devleti gibi kalil (894)
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Zulm goren canina la‘net ider

GoOrmeyen isitse melamet ider (895)

Cok yasamaz zulm ile ehl-i dalal

Devleti gayriye ider intikal (896)

Zulm verir memlekete zelzele

Kiifr ile turur turamaz zulm ile (897)
1.3. Kamu Diizenini Saglamasi

Giiven duygusu fert ve toplumun huzurlu yasamasi icin basta gelen bir etkendir. Zira
iligkilerin yiirlimesi, can, mal ve diger degerlerin korunmasi hep giivene baghdir.
Giiven ortaminin kayboldugu bir toplumda haksizlik, zuliim, birbirini kandirma gibi
negatif davramiglar yayginlik kazanir, birlik beraberlik ortadan kalkar. Sonucta insan
ruhunda ve toplumun yapisinda onulmaz hasarlar meydana gelir. Onun icindir ki
biitlin dinler, akil, can, mal irz-namus inang¢ teminatini saglamak icin gelmisler ve
bunu ihlal edenleri de cezalandirmislardir. Islam devleti giiven iizerine tesis
edilmistir. O nedenle Miisliiman idarecilerin esas gorevi, toplumun emniyetini
saglamaktir. (Adem, 2016: 81.)

Askeri, siyasi ve ekonomik pek ¢ok boyuta sahip iktidarlariyla padisahlar sairler
tarafindan maddi giiciin simgesi olduklar: gibi manevi gii¢ ve iktidarin yegane sahibi
olarak da goriilmektedirler. Padisahlarin manevi giicii dindarhiklariyla
iligkilendirilirken, manevi iktidarlar1 da ellerinde bulundurduklar: halifelik makam1
giicliyle sairlerin padisah algisinin sekillenmesinde etkili olmustur. (Yazar ve Uslu,
2015: 2220)

Bu imaja gore padisahlar halifelik makaminin getirdigi giicle tiim iimmetin lideri ve
koruyucusu sayilmakta, dinin ve peygamber siinnetinin en biiyiikk koruyucusu
addedilmektedir. Maddi iktidarinin doruk noktasinda goriilen padisahlar manevi
yonden de yiiceltilerek takva sahibi dindar insanlar olarak algilanmakta, hatta
tarikat ehli dervis ve seyhler; keramet sahibi evliyalara tesbih edilmektedirler. (Yazar
ve Uslu, 2015: 2212) Nitekim padisah toplumda emniyet ve asayisi saglamak
zorundadir. Kamu diizenini saglamak basta onun gorevidir. Ciinkii kulun,
padisahindan bagska halini arz edecegi bir kap1 yoktur.

Sehdiir iden fitneye bend-i kemend

Car-si-y1 ‘aleme azin-bend (899)
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Riz u seb eyler sefer-i rah-1 dar

Réhat-1 halk i¢iin olur bi- huzur (900)

Tigi olur regzen-i ehl-i ‘inad

Sakin olur ciinbis-i ‘irk-1 fesad (901)

Kat*-1 yed-i zulm ii ser-i egkiya

‘Adl-i nihaline miimidd-niima (902)

Bih u biin-i ztimre-i ehl-i fiten

Cikmayacak sebz olamaz ol gemen  (903)

Old1 dem-i siirh u ser-i miisrikin

Hal-1 ruh-1 gize-i rliy-1 zemin (904)

Rahat olur mu dil-i halk-1 cihan

Olmaya ta kim dem-i fasid revan (905)

Miilki heman hanger-i biirran tutar

‘Alemi thmal idicek kan tutar (906)

Gerci hiikimetde siyaset gerek

Lik giizarisde ‘adalet gerek (907)

Clin ala ser-riste-i ser‘i ele

Padisehiin tutdug: asan gele (908)
1.4. Isi Ehline Teslim Etmesi

Bir hiikiimdardan beklenen ozelliklerden biri de miilkiinii imar etmesi, orayi
bayindir hale getirip, gelistirip giizellestirmesidir. Ancak zilim olan padisah
memleketini gelistirip giizellestirmez.

Yoneticilerin bilgi sahibi, akilly, isi bilir ve danisma ehli kimseler olmalar1 basarili
yoneticiler olmalarinda her zaman biiyiik 6neme sahip olmustur. Bilgiye kiymet
veren ve alimleri himaye eden yoneticiler olarak 6n plana ¢ikan padigahlar sairler
tarafindan ¢okga Gviilmiistiir. Hiiner ve ilim konusunda Aristo ve Platon’la esdeger
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tutulan padisahlar zahiri ilmin yaninda gercek anlamda pek az insanin ulasabildigi
bir de batini bilgiye de ulagmis olmalidir. (Yazar ve Uslu, 2015: 2223.)

Bahsedilen bu vasiflara gore, hiikiimdarlar devlet gorevlerini verdikleri yoneticilerde
sadakat, goniil ehli olma, affedicilik, diiriistliik gibi baz1 karakter 6zelliklerini 6n
plana cikararak secimlerini buna gére yapmalidir. isi ehline teslim etmeli ve devlet
erkanina da adalet ile muamele ederek onlarin da emanete hiyanet etmemelerini
saglamaldir.

Maslahata muslihi itmek emin

Old1 sehe lazime-i ‘akl u din (915)

Hakim olan ‘adl ile me’miirdur

‘Asr-1nebiden beri me’stirdur (916)

Old1 keman giilbiin-i bag-1 ekim

Bar-1 emanet salicak festekim (917)

Sahlara ciimle budur emr-i Rab

Sevk ideler ehl-i emanat1 heb (918)

Halk-1 cihan old ‘1yal-i Huda
Old1 vedi‘at bu ra‘iyyet ana (919)

Devletiniin siikri ‘adalet olur

Itmese mevdii‘a hiyanet olur (920)

Hem-demi hem-‘akil u dana gerek

Pend-i hakiméanesin asga gerek (921)

itdi Aristoy: Sikender vezir

Oldi cihan emrine ferman-pezir (922)

Hikmet ile hiitkmi olub hem-‘inan

Bahr u ber-i ‘dleme old1 revan (923)
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Lazim olan himmet-i merdandur

Husrev iden Husrevi pirandur (924)

Hem-dem olanlar nefes-i pir ile

Nice velayet aca tedbir ile (925)

Bir is ider gahi kelam-1 hadim

Idemez ol kar1 sipah-1 ‘azim (926)

Eyledi bu hikmeti Nusirevan
Levh-i zere yazilu genc-i nihan (927)
Yukaridaki beyitte hiikimdar telmih sanatinin imkanlarindan faydalanilarak

Nisirevan’a benzetilmektedir. Divan sairleri sik sik birtakim terkiplerle padisahlari,
Kisra lakapl adaletiyle meshur iran hiikiimdar NfsirevAn’a benzetmislerdir.

Halkin Devlete Itaat Etmesi

Devlet demek hiyerarsi demektir ki bununla devlet ile teb’a karsilikli hak ve
vazifelerini ifa ederler. Bu da memlekette sulhu-salah, huzur ve ahenk meydana
getirir. (Adem,2016: 79.) Sairler devlet yoneticilerine verdikleri nasihatlerin yani sira
halka da devlete ve hiikiimdara itaat etme, kurallara uyma konusunda sikca
ogiitlerde bulunmustur.

Ornegin; Yusuf Has Hacib “Kutadgu Bilig” eserinde bey ile halkin iyi olma
noktasinda birbirinden farkl oldugunu séyleyerek 6giitler vermistir:

“Oziing edgii kolma beging edgii kol

Begi edgii bolsa budun asgi ol

Kara edgii bolsa bir 6zke bolur

Begi edgii bolsa budun kiin koriir”  (Arat, 1991: 331)

(Kendi iyiligini isteme, beyin iyiligini iste. Beyin iyi olusu halkin faydasinadir.

Kara halk iyi olursa bunun faydasi yalmz kendisinedir. Beyi iyi olursa millet giin

gortir.)
Nefhatiil Ezhar’da da sair bu konuya deginmistir. Devletin payidar olmasi igin
halkin asker olarak devletine destek olmasi gerektigini 6giitlemistir. Ayrica bir miilke
dahi idare gerektigini bu sebeple halkin da devletine ridyet etmesinin liizumunu
bildirmistir.
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Devlet-i sultan-1 felek bargah
Olmaga payende gerekdiir sipah (928)

Mala dahi ciinki ra‘iyyet gerek

Hal-i re‘ayaya ri‘dyet gerek (930)
Sonuc
Sonug olarak divan edebiyat1 gelenegi icinde sair goziiyle bakildiginda padisahlar;
liderlik, yigitlik, comertlik, talih, yiicelik, karakter, adalet, halifelik, bilgili olmak, dig
giizellik, dindarlik, soyluluk, at binicilik, ig bilir olmak gibi vasiflarin1 tamamina
sahip model bir insandir. Aktarilan bu vasiflar giiniimiiz toplumunda da karsiligim
bulacak niteliktedir. Bu nasihatlerden yola g¢ikarak sairlerin “ideal hiikiimdar”
kavramini1 yansitmalar1 ve eserlerini yazarken bir yoneticinin olmasi gereken
vasiflarina dair 6giitler vermeleri dikkate degerdir. Bu itibarla divan edebiyatimi ve
donemin eserlerini gercek hayattan kopuk, kendi igine kapali bir edebi verim
saymak, sairlerin toplum mimarhg: ve yol gostericiliklerini hafife almak dogru bir
yaklasim olmayacaktir. Bu tip calismalar ile sairlerin o glinden giiniimiize yol
gosterici nitelikte eserler biraktig1 anlagilmaktadir.
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10. 16.Yiizy1l Divan Sairi Mu‘idi'nin ‘Isk-efza (Leyla vii Mecniin)
Mesnevisi

‘Isk-efza (Leyla vu Mecniin) Masnavi Of 16th Century Divan Poet
Mu‘idi

Mehmet CIRAKLI*
Giris
Mesnevi, Tiirk edebiyatinda uzun konular1 anlatmak divan sairlerinin en sik
kullandigi  nazim bigimidir. Mesnevilerde genellikle uzun ask hikayeleri,
kahramanliklar, dini-ahlaki konular ele alinmistir. Tiirk edebiyatinda agklar: dillere
destan olmus kisilerin hikayeleri onlarca mesnevinin konusu olmustur. Leyla ile
Mecnlin arasinda yasanan ask da bu mesnevilerde en c¢ok islenen agk
hikayelerindendir. Tiirk edebiyatinda sayisi otuzu asan Leyla vii Mecniin mesnevisi
oldugu bilinmektedir. Anadolu sahasinda yazilan bu mesnevilerden ilki Sahidi (6. ?)
tarafindan 883/1478-79 tarihinde yazildig1 bilinen Giilsen-i Ussak adhi eserdir
(Erbay, 2012, s. 15). Tiirk edebiyatinda bu konuyu ele alan en taninmis eser ise Fuzili
(6. 963/1556) tarafindan 941/1535 yilinda yazilan Leyla vii Mecniin mesnevisidir
(Levend, 1959). Ali Sir Neva’il (6. 906/1501), Behisti (6. 917/1511?), Hamdullah
Hamdi (6. 909/1503), Ahmed-i Ridvan (6. 935-945?/1528-1538?), Sevda’i (6. ?),
Celili (6. 977/1569-70), Cakeri Sindn (6. 900/1495'ten sonra), Kadimi (6. 995/1586-
87), Larendeli Hamdi (6. ?), Celalzade Salih (6. 973/1565), Kafzade Fa’izi (6.
1031/1622), Halife (6. 986/1572), Atayi (6. ?), Orfi (6. 1186/1722), Andelib(6. ?),
Nakam (6. 1324/1906) gibi sairler Leyla vii Mecniin mesnevisi yazan sairler
arasindadir (Levend, 1957). 16.yiizyilda yasadig1 bilinen divan sairi Mu‘idi de cogu
kaynakta ad1 gegmese de bu agk: konu alan bir mesnevi yazmigtir.

Tiirk edebiyatinda Taslical1 Yahya (6. 990/1582), Fuziili, Revani (6. 930/1523), Zati
(6. 954/1547), Manisali Camii (6. ?), Abdi (6. ?), Iznikli Bekai (6. 1003/1595),
Hamdullah Hamdi, Nev‘izade Atai (6. 1045/1635), Behisti Ahmet Sinéan Celebi, Sabit
(0. 1124/1712), Celili (6. 977/1569) hamse sahibi sairler arasinda sayilmaktadir.
16.yiizy1l divan sairi olan Mu‘ldi de kaynaklarda hamse sahibi sairler arasinda ismi
gecenlerden biridir. Fakat Mu‘iddi’nin hamsesinin i¢inde yer alan ve kaynaklarda ad
gecen mesnevilerinden bugiine kadar giin yliziine ¢ikanlar Sem‘ii Pervanez ve Giil ii

+ Doktora Ogrencisi, Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Tiirk Dili ve
Edebiyat1 /Ogretmen, MEB (Bolu, Tiirkiye), mehmetcirakli@gmail.com, ORCID ID: 0000-0003-
4427-1104 ) ]

2 Ayrintih bilgi icin bkz. Haksever Ozgiil, Mu‘idi, Sem' ii Pervane (Metin-Inceleme), Yiiksek Lisans Tezi,
Inonii Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Malatya 2008; Nihal Kara, Mu‘idi, Sem’ {i Pervane,
Yiiksek Lisans Tezi, Kocaeli Universitesi, Kocaeli 2009
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Nevriizs adl eserleriydi. Varligi bilinmesine ragmen nerede oldugu bilinmeyen diger
mesnevileri Vamik u ‘Azrd, Hiisrev ii Sirin ve ‘Isk-efza adl eserleridir. Bu kayip
eserlerden olan Tsk-efza adli mesnevinin bugiin Almanya’nin Dresden sehrindeki
iiniversite kiitiiphanesindeki Tiirkce yazma eserler arasinda oldugu goriilmektedir.
Bu eser, ilgili kiitiiphanede 1745272097 dijital katalog numarasi ile kayithdir4. Eserin
ad1 kiitiiphanede Leyla vii Mecnfiin, sairi Mu‘idi olarak yer almaktadir. Yaptigimiz
inceleme sonucu bu eserin, Mu‘idi'nin kahramanlar1 Leyld ve Mecniin olan agk
hikayesinin anlatildig1 Tsk-efza adli mesnevisi oldugu anlasilmistir. Calismamizda,
tespit ettigimiz bu eser tanitilarak eserin icerik ve sekil 6zellikleri hakkinda bilgi
verilecektir.

Mu‘idi’nin Hayati ve Edebi Kisiligi ve Eserleri

Tam olarak ne zaman dogdugu bilinmeyen Mu‘idi kaynaklara gore -bu giin Tetova
olarak bilinen- Uskiip civarinda bulunan Kalkandelen kasabasindandir (Koksal,
2006, s. 423; Tanribuyurdu, 2012, s. 6). Gil i Nevrtizun yazildig: tarih olan
932/1535’te yaklagik elli yasinda oldugu diisliniilince Mu‘idi'nin H.1485 yilinda
dogmus oldugu tahmin edilmektedir (Taskin, 2014). 16.yiizyildan itibaren yazilmis
olan sair tezkirelerinde Mu‘idi hayati ve edebi kisiligi hakkinda bilgiler
bulunmaktadir (Canim, 2018; ipekten, Kut, isen, Ayan, & Karabey, 2017; Isen, 2017;
Solmaz, 2018). Asil adi bilinmeyen sair, siirlerinde Mu‘idi mahlasini kullanmistir.
Sairin bu mahlas1 babasinin mu‘id olmasindan ya da kaynaklara gore Miiftii Ali
Celebinin mu‘idi olmasindan kullanildig1 belirtilmektedir (Tanribuyurdu, 2012, s.

4).

Kaynaklardan ve kendi eserlerinden anlagildigina gore iyi bir egitim alan Mu‘idi,
Kazasker Mirim Celebi’den miilazim olmustur. Fakat daha sonra nedeni kesin
olmamakla birlikte ilim yolunu birakmus, devrin sohbet meclislerine girmistir. Itibar
gordiigli bir donemde bir iftira veyahut isledigi bir kabahat dolayisiyla padisahin
gazabma ugrayip saraydan uzaklastirllmis ve Rodos’a siirgiine gonderilmistir
(Tanribuyurdu, 2014, s. 129). Bu olaydan sonra sairin hayati zorluklar icinde,
kimsesiz, vatandan uzak ve pismanlikla gecmistir. Sair hac ziyaretinden sonra
Misir’a gitmis ve orada beytiilmal katipligi sirasinda vefat etmistir.

Divan edebiyatinin en parlak doneminde yasamis olan Mu‘di siir konusunda
oldukca yetenekli bir sair olarak tezkirelerde yer almaktadir. Mu‘idi hiinerli, giizel
iisluplu ve ¢ok siir s6yleyen bir sairdir (Canim, 2018). Yazmis oldugu {i¢ ciltlik divani
ve kaynaklara gore kiitiib-i sebasinin bulunmasi ¢ok siir yazdigini dogrulamaktadir.

3 Ayrintih bilgi icin bkz. Giilsah Taskin, Kalkandelenli Mu‘di - Giil @i Nevriiz (inceleme-Metin-
Tipkibasim), Simurg Yayinlari, Istanbul 2015.
4 http://digital.slub-dresden.de/id1745272097 Erisim: 01.01.2024
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Sairin siirgline gonderilip gozden diismeden evvel sarayda itibar géren bir sair
oldugu anlagilmaktadir. Sairin siirlerinin bir¢ok siir mecmuasinda yer almasi bunu
dogrulamaktadr.

Kaynaklara gére Mu‘idi'nin eserleri sunlardir:

1-Divan (iig cilt)

2-Hamse (Sem’ {i Pervane, Vamik u ‘Azra, Giil i Nevriz, Hiisrev i Sirin, Tsk-efza)
3-Miftahii’t-Tegbih

‘Isk-efza’nin Niishasi

Nerede oldugu bilinmedigi belirtilen eserin tespit edilebilen tek niishasi
Almanya’nin Dresden sehrindeki iiniversite kiitiiphanesinde 635 numarada
kayithdir. Niihsa ta‘lik yazi ile yazilmistir. 95 varaktir. Metin 1b-95a sayfalar
arasindadir. Niishanin 6l¢iileri ile ilgili bir bilgi bulunmamaktadir. Baghklar kirmizi,

beyitler siyah miirekkeple c¢ift siitun olarak yazilmigtir. 1b sayfasinda baglik olarak
Nazire-i Leyli Mecniin Kelam-1 Mu‘di ifadesi yer almaktadir.

Baslangic:
Hezaran siikr ii hamd ol bi-niyaza

Ki virtir zikri kalbe rith-1 taze

Bitis:
Demadem ziihd i takva kdrum olsun

Sehadet sofl nefesde yarum olsun

Eserin ad1 93a sayfasinda asagidaki beyitte verilmistir:
Gortip zibaligin fazl u babun

Kodum adini ‘Isk-efza kitabui

Eserin son sayfasi olan 95a’daki temelliik kaydina gore kitabin sahibi Mustafa Niyazi
isimli bir katiptir. Eser, 12 Rebiyiilahir 1056/28 Mayis 1646’da istinsah edilmistir.

TIsk-efza, Mu‘idi’'nin hamsesinin icinde yer alan eser tezkirelerde adi gegmeyen bir
mesnevidir. Bu isimle bir eserin varlig: sairin kendi eseri olan ve tegsbih konusunu ele
aldig1 Miftahii’t-Tesbih adli eserinin ortaya ¢ikmasiyla anlagilmigtir (Eriinsal, 1988).
Ismail Eriinsalin bir tesadiif sonucu bulup inceledigi bu kiiciik risalede tesbih ile
ilgili 6rneklerde ‘Isk-efza ile Leyla vii Mecnlin olmak {izere iki ayr1 isimle andig

5 Catalogues Codicum Manuscriptorum Orientalium Bibliothecae Regiae Dresdensis, Lipsiae:
MDCCCXXXI, s.8
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eserlerinden 6rnek verdigi beyitler bulunmaktadir. Eriinsal bu beyitlerden yola
cikarak sairin ‘Isk-efzd ile Leyla vii Mecntin adh iki ayr1 mesnevinin olabilecegini
belirtmis olsa da Mu‘idi ile ilgili yapilan ¢alismalarda, 6rnek verilen beyitlerdeki kisi
kadrosunun ayni olmasi nedeniyle bunlarin ayni eser olmasi gerektigi
vurgulanmistir (Tanribuyurdu, 2013: 43-44). Miftahii't-Tesbih’te ‘Isk-efza ve Leyli
vii Mecniin olarak iki ayr1 isimle ornek verilen bes beyitten ii¢i mezkir
kiitiiphanedeki niishada baz1 degisiklikler olmakla birlikte yer almaktadir:

Miftahii’t-Tesbih’teki Ornek Beyitler ‘Isk-efza’daki Beyitler

Bu sozi ghis ediip ol serv-i reftar Bu sozden utanup ol lale ruhsar
Kizardi yiizi gliya dane-i nar Kizard1 ylizi glya déane-i nar
(23a)

Miyanum hakkig¢iin kim raz-1 cindur Dehanum hakkiciin kim raz-1
candur

Dehanum gibi ol da bi-nisandur Beyanum gibi ol da bi-nisandur
(23b)

Suhandan bestesin kilmigd1 beste idiip findiklarin diirle sikeste
iderdi findik diirle sikeste Suhandan bestesin  kilmigdi
beste (24b)

Bu beyitlerden de anlasilacag {izere iki ayr1 isimle anilan ‘Isk-efza ile Leyla vii
Mecniin’un ayni eser oldugu kesinlegmistir.

‘Isk-efza’nin Yazilis Tarihi

Isk-efza mesnevisinin yazildig1 tarihle ilgili mevcut niishada herhangi bir bilgi
bulunmamaktadir. Fakat eser Kanfini Sultan Siileyman’in ikinci sadrazami Pargal
Ibrahim Pasa déneminde yazilmistir. Mu‘idi eserinde hem Kanfini Sultan Siileyman’i
hem de Ibrahim Pasa’y1 methetmektedir. Bu bakimdan eser Ibrahim Pasanin
sadarete geldigi 1523’ten sonra ve 6liim tarihi olan 1536’dan 6ncedir. Sair bu eserini
3 ciltlik divanindan sonra kaleme almaya basladigini asagidaki beyitte
belirtmektedir:

Miisellem iki {i¢c divanlarufi var

Acilmis taze hos bostanlarui var
Ayrica sair, Miftahii’'t-Tesbih’te 6nce divanini daha sonra Tsk-efza eserini yazdigini
belirtmektedir (Eriinsal, 1988, s. 219). Sair ii¢ ciltlik divanini 1527°de tamamladigina

gore (Tanribuyurdu, 2012, s. 12) bu eserini tahminen 1530°lu yillarin basinda
tamamlamistr.
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‘Isk-efza’nin Telif Sebebi

Mu‘idi eserin yazilis sebebini “ender sebeb-i telif-i kitab” bashgi altinda anlatmistir.
Sairin anlattigina gore genclik zamanlarinda zevk ve sefa iginde bir hayat siirerken
goniil biilbiilii cosar ve ona siir konusunda yetenegi oldugunu, siirde benzerinin
bulunmadigini, gazellerinin iilkeye yayildigini soyler. Ayrica bu kéinatta bir yadigar
birakmasim1 ve onunla yad edilmesini fakat gazel sOylememesini, Leyla ve
Mecniin’un hikayesini anlatmasinmi bu hikayenin tazelenmesini ister:

Didi feryadla ey merd-i iistad

Ki san‘atla olur her beytiin abad

Diisiip giil devri diyii ‘ask u niisa
Bu gonliim biibiili geldi hurtisa (8b)

Miisellem iki ti¢ divanlaruf var

Acilmis taze hos bostanlarui var

Degil ancak fesdhatla belagat
Hayal-i hasufia yokdur nihayet

Gazelde sen bizlim biinyadimuzsin

Sana biz kailiiz tistadimuzsin

Diliif gavvas-1 bahr-i fikr olupdur

Cihan liilii-yi nazmunla tolupdur

Gel imdi naz ko ehl-i niyaz ol

Mubhabbet biilbiilisin nagme-saz ol

Dehénun gonce bigi liitf idiip ac

Cihana bag-1 tab‘un giillerin sa¢

Sonuiida imdi ko bir yadigari

Ki sen yad olasin anuiila bari (9a)
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Gazel ¢ikarma hos hal itmeyince

Zeriin ‘arz eyleme kal itmeyince

Yazup Leyli vii Mecniin kissasini

Bize bahs it muhabbet hassasini

Biriniifi sdyle hiisniiyle cemalin

Biriniin gam deminde viictid u halin

Yine ol eski kissa tazelensiin

Demiinle nay-i ‘agk avazelensiin

Isitdiim ciin gohiilden bu hitabi

Ita‘at kilmada gordiim sevab

Tabi‘at sahbaz urdi pervaz
Anup hak adin itdiim s6ze agaz (9b)
Bu sozleri isiten Mu‘idi kalemini eline alir, eserini yazar fakat temize cekmez. Eser

bes on yil Gylece kalir. Sair eserini ortaya ¢ikarmak istese de talih ve sairin oradan
oraya gitmesi buna engel olur:

Ciin istihzar idiipdiir dem-i Kan{ini

Bitiirdiim erken az miiddetde buni

Veli tesvid olinup kaldi pinhan

Nitekim zulmet i¢re ab-1 hayvan

Bis on y1l gegti adin itmediim yad
Bu yiik kaydiydi oldum andan azad

Cemali ger¢i benzerdi riyaza

Miisevved kaldi ¢itkmadi beyaza

Cikarmak istediikce diisdi mani*

Gehi sugul-1 tarik i gah tali‘ (10a)
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Aradan zaman gectikten sonra Kaniini devrinde gaybden bir ses isitir ve eserini
ibrahim Pasa devrinde tamamlar:

Erisdi gisuma hatifden avaz

Dedi ey ‘andelip nagme-i perdaz

Tekelliim kil ki so6ze kudretiin var

Gazel tarzinda hayli siir‘atiifi var

Cikar sen gine Leyli vii Mecniin

Belagat bahri icre diirr-i mekniin

Ani tahrir idiip evrak-1 suhfe

ilet bir mir-i ‘4li-raya tuhfe

Bihamdillah ki vardur ehl-i raiyyet

Heniiz kadrin biliir erkan-1 devlet

Bu s6zi ¢lin isitdiim hiirrem oldum

Acup zevk u ferah camin cem oldum

‘Aris-namemi kilmaga tezyin

Ele aldum hemin bir kilk-i miigkin

El iistiinde tutup gazeller itdiim

Dil i candan afa hizmetler itdiim (11a)

Bir iki giin ki oldum hizmetinde
Tamam old1 efendi pasa devletinde (11b)
‘Isk-efza’nin Nazim Bicimi, Olciisii, Beyit Sayis1, Boliimleri

Eserin nazim bicimi genel olarak mesnevidir. Mesnevi boliimiinde aruzun kisa
kaliplarindan ve mesnevilerde sik¢a kullanilan mefa’iliin/mefa’iliin/fe’tiliin kalibi
kullanilmigtir. Eserin baslarinda(3a) on sekiz beyitlik bir kaside bulunmaktadir.
Kaside de mesnevi ile ayni 6l¢iide yazilmigtir. Ayrica sair eserde Mecn{in'un agzindan
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soylenen on gazel yazarak mesnevinin tekdiizeligini kirmaya calismigtir. Gazellerde
aruzun bahr-i remel kaliplar1 kullanilmistir.

Eserdeki beyit sayis1 son sayfada ihtilafli olarak 2790 ve 2807 olarak verilmistir.
2807 sayis1 sayfa sayisi ile her sayfada 15 beyit bulundugu varsayilarak 63 baslik
satir1 ve bosg satirlar da dahil edilerek bulunmus olsa da yanhstir. Yaptigimiz
inceleme sonucu derkenar haric toplam beyit sayis1 2738’dir. Cogu 6zentisiz olarak
sayfa kenarina yazilmis ve cogu okunamayan beyit sayisi ise 57'dir. Kenara yazilmig
birkag beytin tahsis amagli olmasi nedeniyle 2790 beyit sayisinin daha dogru olacagi
diisiiniilmektedir.

Niishanin boliim bagliklar1 Farsca yazilmigtir. Eserin ana boliimleri sunlardir:

Baslik, hamdele beyti ile baslayan Allah’in vasiflarinin anlatildigi 26 beyitlik boliim
(1b-2a); sairin kendi nefsine nasihat ettigi 21 beyitlik béliim (2a-3a); 18 beyitlik
kelime-i tevhid kasidesi (3a-3b) ve 57 beyitlik miinacat boliimii (3b-5b); 33 beyitlik
Hz.Peygamber’in naati(5b-6b); 41 beyitlik Hz. Muhammed’in mirac1 ve niibiivveti
(6b-8a); 93 beyitlik sebeb-i telif ve eserin yazilma siirecinin anlatildigi boliim (8a-
11b); ibrahim Pasa’nin 6vgiisiiniin yapildig1 31 beyitlik boliim; hikmetli tavsiyelerin
bulundugu 47 beyitlik boliim; kendi iginde alt basliklara ayrilan ve Leyla ile Mecniin
hikayesinin anlatildig1 asil destan bolimii (14a-94a); 23 beyitlik hatim-i kitab
bolimii (94a-95a).

‘Isk-efza’nin Konusu

Bu eserde Leyla ve Mecniin arasindaki agk hikayesi anlatilmaktadir. Edebiyatimizda
bu agk hikayesini anlatan eserlerden kahraman ve olay orgiisii bakimindan farkh
degildir. Mu‘idi, eserden anlasildigina gore kendisinden once yazilan Leyla ve
Mecntin kissalarim1 okumus ve kendisi de eserini bunlardan yola cikarak
olusturmustur. Sair hikdyenin igine yeni bir karakter veya olay eklememistir.
Eserdeki olaylarin 6zeti kisaca soyledir:

Arap yarimadasinda bir kabilenin reisi vardir. Bu kisi cesitli adaklar adar ve bir
erkek cocuk vermesi i¢in Allah’a ettigi dualar kabul edilir. Kays adin1 verdigi oglu
dogar. Babasi Kays’1 12 yasina gelince siinnet ettirir ve okula gonderir. Kays okulda
Leyla’yr goriir ve ona asik olur. Leyla’dan baska seyi gozii gormez olur. Leyla ile
Mecniin arasindaki asgk dillere diisiince ailesi Leyla’y1 okuldan alir. Annesi Leyla’ya
ogiitlerde bulunur. Leyla’y1 goremeyen Mecniin o giinden sonra ¢ollerde dolasmaya
baglar. Mecntin'un babasi oglunu perisan bir halde céllerde bulur ve ona bu
sevdadan vazgecmesi ic¢in 6giitlerde bulunur. Mecniin bunlar1 dinlemez. Babasi
caresiz, Leyla’y1 babasindan istemek igin gider. Fakat Leyla’nin babas1 Mecntin'un
deli oldugunu soyleyerek Leyla’'y1 vermez. Mecnfiin tekrar ¢ollere doner ve Leylanin
agkindan gazeller soyleyerek dolagir. Aklini yitiren Mecniin ¢6lde karsisina ¢ikan
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Leyla’y1 bile tanimaz hale gelmistir. Babas1 onu iyilesmesi ve hayir dua almasi i¢in
bir seyhe gotiiriir, fakat o da care olmaz. Ailesi Leyla’y1 ibn-i Selam’la evlendirir.
Leyla bagkasina sik oldugunu kendisinden iimit kesmesini séyler, bir siire sonra
ibn-i Selam Leyla’y1 bosar.

Askerleri ile birlikte ava ¢ikan Nevfel ¢olde Mecntin'u goriir, onun gazellerini dinler
ve halini anlar, ona yardim edecegini soyler. Nevfel, Mecntin’'u yanina alir ve bir
miiddet birlikte vakit gecirirler. Mecniin Nevfel’e kendisine iimit verdigi i¢in sitem
eder. Nevfel bunun iizerine Leyla’nin babasina kiz1 vermesini yoksa savas agacagini
anlatan bir mektup yazar. Leyla'nin babas1 bunu kabul etmez ve Nefvel'le savasirlar.
Savas sonunda Leyla’y1 esir alinir. Nefvel onu goriir gormez asik olur ve Mecnlin'u
zehirleyip 6ldiirme plani yapar fakat saki yanlighikla zehirli ickiyi Nevfel’'e verir ve
Nevfel oliir. Bu olaydan sonra babasi gelip Leyld’y1 alir gotiiriir. Mecnfin tekrar
¢ollere diiser. Bir siire sonra Leyla tekrar Mecntin’'u bulur fakat Mecniin onu
reddeder. Leyla hastalamir ve bir miiddet sonra oliir. Leylimin babasi bunu
Mecniin’a bildirir ve bu haberden sonra Mecniin da 6liir.

‘Isk-efza’nin Dil ve Anlatim Ozellikleri

Eser, Eski Anadolu Tiirk¢esinden Osmanl Tiirkcesine gecisin yasandigi bir devirde
yazilmigtir. Bu bakimdan eserde Eski Anadolu Tiirk¢esinin 6zellikleri goriilmektedir.
Eserde gelecek zaman kip eki -isar, -iser kullanilmasi bunun 6rneklerindendir.
Ayrica anaru “...dan sonra”, yazig “giinah” igen “cok, pek”, tasra “disar1”, géyniiklii
“ategli, hareretli”, kaki- “ azarlamak”, bilis “bildik, tanidik”, 6tiir- “terk etmek,
unutmak”, eyii yatlu “iyi koti”, kigirt- “cagirtmak”, tamzir- “damlatmak”, irgiir-
“erigtirmek, ulagtirmak”, diiriig- “calismak” gibi kelimeler ge¢mesi eserin donemin
soz varligini yansittigini gostermektedir.

Eserde bilhassa olaylarin anlatildigi boliimlerde acik bir dil kullanmilmistir. Sair
anlatimda halk sdyleyislerinden ve yer yer atasézlerinden yararlanmistir:
Sana vaslum ne layik ne muhaldiir

Konuk umdugini yimez meseldiir (55b)

Kili¢ yarasi olmaz kim ofiulmaz

Veli dil yarasina merhem urulmaz (59b)

Meseldiir ki san eyliik yoldasuna
Ki eyliikler gele kendii basuia (78b)
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Sonuc¢

Tiirk edebiyatinda Leyld ve Mecnlin agkini anlatan otuzu agkin mesnevi
bulunmaktadir. Bu mesnevilerden bazilarinin varligini bilmemize metinleri heniiz
mevcut degildir. 16.yiizyll divan sarilerinden Mu‘idi’nin de Tiirk edebiyatinda
oldukea iinlii olan Leyla ve Mecniin agkini anlatan bir mesnevi yazdigy, sairin kendi
eseri olan Miftatii't-Tesbih’in 1988 yilinda Ismail Ersiinsal tarafindan bir makale
olarak yayimlanmasiyla belli olmustur. Fakat Mu‘idi ile ilgili calismalarda bu eserin
nerede oldugunun bilinmedigi bildirilmistir. Mu‘idi’'nin bugiine kadar kayip olarak
bilinen Tsk-efza adli mesnevisinin Dresden’de iiniversite kiitiiphanesinde 63
numarada kayith oldugu anlagilmistir. Eserin ortaya cikisiyla birlikte kimi
calismalarda ‘Isk-efza ve Leyla vii Mecntin adli iki ayr1 eser olarak belirtilen eserlerin
yaptigimiz inceleme sonucunda iki farkl eser olmadigi iki farkli isimle anilan ayni
eser oldugu kesinlik kazanmistir. Mesnevinin asil adi sairin bizzat eserin 93a
sayfasindaki “Goriip zibahgin fazl u babufi / Kodum adim ‘Isk-efza kitabuii” beytinde
belirttigi gibi Tsk-efza’dir. Eserin bagskahramanlar Leyla ve Mecn{in oldugu i¢in ayni
konuyu ele alan diger mesneviler gibi Leyla vii Mecniin adiyla da anilmaktadar.

Eser konu ve olay orgiisii bakimindan ayni hikayeyi anlatan mesnevilerden ¢ok farkl
bir ozellik gostermemekle birlikte sairin kendi dil ve iislubuyla Leyla ve Mecniin
agkini yeniden yorumladig: bir 6zellik gostermektedir. Eski Anadolu Tiirk¢esinden
Osmanh Tiirkgesine gecisin yasandig1 bir donemde yazilan ‘Isk-efza, donemin dil
ozellikleri ve soz varligin1 yansitmaktadir. Eserde halkin anlayabilegi bir dil
kullanilmigtir.

Leyla ile Mecnlin arasinda yasandig1 diisliniilen iinlii agk hikayesini anlatan ve
yaklagik 2800 beyit olan eser iizerinde yapilacak ¢aligmalar ile eserin 6zelliklerinin
ortaya konulmasi gerektigi ve bu calismalarin aynmi konuyu ele alan eserler ile
karsilagtirilmasina imkan sunacag asikardir. Bu bakimdan eserin dil 6zelliklerinin
ve s0z varliginin ortaya ¢ikarilmasi, edebi yoniiniin incelenmesi, Leyla ile Mecniin
hikayesini ele alan eserlerle karsilagtirilmasi Tiirk dili ve edebiyati alanina katk:
saglayacaktir.
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11. Simin Danisver’in “Bibi Sehrbani@i” adh oykiisiinde ziyaret
temas1”

The theme of visitation in Simin Danisver's story "Bibi
Sehrbani"

Ash SURGIT!
Giris
Batilillasma hareketleriyle beraber Fars edebiyatinda yeni tiirler ortaya cikar ve
yazarlar o tiirlerde eserler kaleme alirlar (Kanar, 1999, 7). Iran’da éykii tiiriiniin cok
eski zamanlara dayandigini soyleyenler iran 6ykiiciiliigiiniin gecmisini Firdevsi’nin
Sahname’sine dayandirirlar (istilami, t.y., 100). Oykii tiiriiniin Dogu ve Bati
medeniyetlerinde ortak bir gelisim siireci gostermesi dikkat ¢ekicidir (Yazici, 1998,

479). Modern Iran edebiyatinda dykiiciiliigiin kurucusu olarak akla Muhammed Ali
Cemalzade gelir (Kanar, 1999, 147).

ilk kisa oykiiler, zamanin toplumsal ve kiiltiirel ihtiyaclar1 neticesinde ortaya cikar.
Bu eserler donemin toplumsal ve kiiltiirel catismalarinin birer neticesi olmakla
birlikte daha sonraki yenilik arayiglarmin da kilavuzu olma ozelligini tasir.
Oykiiciiliik calismalari, baslarda ihtilal sonrasi dénemin sansiiriinden olumsuz
yonde etkilenir. Bu donemde bir sanat eseri ortaya koyma yeteneginden yoksun olan
yazarlar, oykii teknigi ve tema bakimindan iran eserlerinden iistiin olan ve
okuyucunun ilgisini daha fazla ¢ceken geviri eserlere ilgi duyarlar (Gokteke, 2019, 7).

Ilk kisa oykiiler, zamanin toplumsal ve kiiltiirel ihtiyaclar1 neticesinde ortaya cikar.
Bu eserler donemin toplumsal ve kiiltiirel catismalarinin birer neticesi olmakla
birlikte daha sonraki yenilik arayiglarinin da kilavuzu olma ozelligini tasir.
Oykiiciiliik calismalari, baslarda ihtilal sonras1 dénemin sansiiriinden olumsuz
yonde etkilenir. Bu donemde bir sanat eseri ortaya koyma yeteneginden yoksun olan
yazarlar, oykii teknigi ve tema bakimindan Iran eserlerinden iistiin olan ve
okuyucunun ilgisini daha fazla ¢eken ceviri eserlere ilgi duyarlar (Gokteke, 2019, 7).

Simin Danisver, 1921 yilinda Sirdz’da diinyaya gelir. Babas1 doktor, annesi ise
ressamdir. Alt1 cocuklu bir ailenin iigiincii cocugu olan Danigver, ilk ve orta
ogrenimini Ingiliz Mehr Ain Okulu’nda birincilikle tamamlar. O, burada aldig1 egitim
sayesinde Ingilizceyi cok iyi derecede konusma yetenegine sahip olur. Sanatc, kiiciik
yaslardan itibaren edebiyata 6zel bir ilgi besler. Ik edebi calismasi olan “Zemistan

1 Dr., istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Fars Dili ve Edebiyat1 Boliimii (Istanbul, Tiirkiye),
surgitasli@gmail.com, ORCID ID: 0000-0002-7618-0971
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bi-Sebahet be Zendegi-i Ma Nist (Kis Hayatimizdan Farkli Degil)” adli makalesini
heniiz ortaokul son sinifta iken kaleme alir. Bu makalenin Siraz'in yerel bir
gazetesinde yayinlanmasiyla geng yasta edebiyat diinyasina adimim atmis olur.
Tahran Universitesi Fars Dili ve Edebiyat1 Boliimii'nde lisans ve yiiksek lisans
egitimini tamamlayan Simin Danigver, okul hayati1 boyunca hep basarili bir 6grenci
olarak bilinir (Gokteke, 2019, 21).

Yazar iiniversiteyi bitirdigi yil babasini yitirir. Tahran radyosunda kisa bir siire
cahisir. Danisver, bir dizi programu ve giinliik iran gazete ve dergileri icin makaleler
yazar, ceviriler yapar. Doktora egitimini bagariyla tamamlayan Danigver, Siraz'dan
Tahran’a yaptig1 bir seyahat sirasinda fran edebiyatinin en 6nemli yazarlarindan biri
olan Celal Al-i Ahmed ile tamsir. Bu olay, Danisver’in hayatinin déniim noktasi
olarak kabul edilir. 1950 yihinda Al-i Ahmed ile evlenen sanatci, uzun yillar esinin
golgesinde kalir (Uzunoglu, 2012, 10-11).

Danigver, esi Al-i Ahmed’in iiye oldugu Yazarlar Birligi'nde aktif bir rol iistlenir ve
geng yazarlari tesvik eder. Hicbir ideolojiye baglanmayan yazar, eserlerinde adaletsiz
ve insafs1z olarak gordiigii politik diizeni tenkit eder. Pehlevi rejimine muhalefet eder
ve rejim karsitlarin1 manevi yonden destekler. (Uzunoglu, 2012, 12).

Simin Danisver, hem oykii hem de roman tiiriinde iiriin verir. ilk eserlerinde
kadinlara has duygular islemeyi tercih eder. Ates-i Hamus (Sénmiis Ates), onun
genclik doneminde yazdigir bir o6ykii kitabidir. Bu eserdeki teknik hatalar ve
eksiklikler hemen gbze carpar. Danigver, ilk Oykiilerini kaleme alirken genel
ifadelerden yararlanir. Betimleme giicli oldukca zayif olan yazar, olaylar: tistiinkori
anlatmay1 yegler. Ask, vicdan ve 6liim gibi meselelere yogunlasir (Abidini, 2002,
144). Danigver’in sonraki yillarda yayimladig1 eserlerin ustaca ve derinlikli bir
sekilde yazilmig oldugu goriiliir. Simin Danisver zaman i¢inde kendisini yetistirir ve
diinyaca iinlii yazarlarla yarisacak bir diizeye erisir. Amerika’ya burslu 6grenci olarak
giden Danigver orada uzay bilimlerinin yam sira modern oOykii tekniklerini de
ogrenme firsatin1 yakalar (Ciftci-Uzunoglu, 2017, 63). Stivesiin adl oykiisiiyle ne
denli yetkin bir yazar oldugunu sanat ve edebiyat cevrelerine ispat eder (Kanar, 1998,
486). Danisver’in Ingilizce olarak kaleme aldig1 birkac oykiisii, Birlesmis Milletler
tarafindan yayimlanir (Abidini, 2018, 56).

Danigver’in dykiilerinde ana kahraman cogu zaman ask konusunda filozoflardan ve
edebiyatgilardan sayfalarca so6z aktarabilen, sel gibi gozyaslar1 doken, iyi egitimli,
erdemli, duygusal ve nahif bir genc kizdir. Danisver, Iran’in bakis acisindaki geri
kalmishig1 modern Avrupa’nin ileri goriigliiliigiiyle mukayese etmeye calisir (Abidind,
2002, 145). O, Batiy1 inceleyen bir goz olarak Sadik Hidayet'in actig1 yolda ilerlemeyi
tercih eder (Kanar, 1998, 485).
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Danigver ve onun cagdasi olan kadin yazarlar, kadinlarin yasadig1 sorunlar1 ve
onlarm ruh diinyalarin1 ancak kadin yazarlarin hakkiyla yansitabilecegini
diisliniirler. Kadin yazarlar, edebiyat alaninda ataerkil toplumun baskilarini azaltma
¢abasi gosterirler. Onlarin oykiileri bir bagkaldir ve miicadeleyi kapsar. Ancak bu
itiraz ve isyanlarim bile net olarak sdyleyemeyen, gizli yollarla metne sizdiran
kadinlarin Gykiileri ataerkil bir toplumda kendine farkl bir alan tesis eder. Bu
oykiiciiler, toplumsal degisim ve doniisiim asamasinda iranh kadinin konumu ve
kimligi sorununa yer verip eserlerini ataerkil toplumun elestirisi konusuyla
mezcederler (Gokteke, 2019, 78).

Simin Danigver, iilkesinin icinde bulundugu sosyo-politik olaylar1 bizzat tecriibe
etmis bir yazar olarak bu olaylarin kadinlarin hayat: iizerine etkileri ve kadinlarin bu
olaylardan gordiikleri zararlar ve verdigi tepkileri eserlerine dogrudan almis olup
iilkesinde bu konuda diger yazarlar icerisinde 6zel bir yere sahiptir (Majidi, 2017,

15).

Simin Danisver, eserlerinde iran’da kadin olmanin agr sorumluluklarina temas
eder. Kadinlarin erkeklerin boyundurugu altinda bir hayat siirmelerine kars: ¢ikar.
iran’da gerceklesen ihtilalden sonra olusan kasvetli havayi, insanlarin yasadig
toplumsal ve bireysel sikintilar1 da konu edinir (Cift¢i-Uzunoglu, 2017, 62).
Danigver, oykiilerinde 6zellikle kadinin toplumdaki yerini ve baz1 kadinlarin toplum
hayatinda bir yer edinememis olmasini ve eslerinin golgesinde kalarak ezilmelerini
isler.

Simin Danisver, toplumun sorunlarina duyarsiz kalmayan bir yazardir. Bu yoniiyle
esi Celal Al-i Ahmed ile benzer yonler tasir. Sanatci, dykiilerinde kiiciik insanlarin
yasamlarin1 da mercek altina alir. Onlarin ¢ikmazlarim dikkatli bir gozle inceler.
Bunu yaparken oldukea yalin, gosteristen uzak fakat giiclii bir anlatim dili kullanir.
Gerek {iislubu, gerekse kiigiik insanlarin problemlerini iglemesi Simin Danigver’in
¢ok okunmasina neden olur.

Cennet Gibi Sehir (Sehri Ciin Behist) adli eserinde yer alan “Bibi SehrBanu”,
Danigver’in 6ne ¢ikan Oykiilerinden biridir. Bu ¢alismada, bahsi gegen metindeki
ziyaret temasi irdelenecektir.

“Bibi Sehrbanii” adl oykiide ziyaret temasi

“Bibi Sehrbanu”, Danisver’in 1961 yilinda yayimladig1 Cennet Gibi Sehir adli 6ykii
kitabinda yer alir. Burada bir tiirbe ziyareti iizerinden gozleri gormeyen yash bir
anne ile iki cocugunun i¢ diinyalar ele alinir. Bu, anne, baba ve iki ¢gocugundan
olusan cekirdek bir ailedir. Anne kisa siire 6nce gorme yetisini yitirmistir. Baba bu
duruma umarsizca yaklagir. Evin kizi olan Meryem, babasinin eve kuma
getirmesinden endise eder. Bundan 6tiirii okulu birakir ve kendisini ev iglerine adar.
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Annelerine son derece bagh olan agabey ve kiz kardes, eski neselerini ve gelecekle
ilgili iimitlerini kaybederler. Daha 6nce genclik telaslar1 yasayan gengler bir anda
ihtiyara donerler. Fakat anneleri i¢in hayata tutunmak zorundadirlar. Meryem ve
Riza hem annelerinin gozlerinin iyilesmesi hem de kendi dileklerinin gerceklesmesi
icin Sehri Bant’nun tiirbesini ziyaret etmeye karar verirler. Ucii birden uzun ve
zahmetli bir yolculuga ¢ikarlar.

Gerek hayattayken gerekse oOldiikten sonra keramet gosterdigine inanilan ve
haklarinda menkibeler iiretilen insanlarin yattiklari, kutsallik atfedilen mezarlara
tiirbe ad1 verilir (Ozbolat, 2014, s.128). Tiirbeler genellikle siradan bir mezar
goriiniimiinde olmayip bir oda igerisinde ve 6zellikle iizeri yesil renk hali seccade ile
ortiili yapilardir. Kimilerinde kubbe de goriiliir. Tiirbelerde yatan kisilerin siradan
birer olii degil, olaganiistii giiglere sahip, canli, yasayan, insanlara yardim edebilen,
hatta yer yer dilediklerine goziiken kimseler olduklarina inanilir. Nitekim halk
dindarhiginin en Oonemli ritiielleri arasinda tiirbe ziyaretlerinin 6n siralarda yer
almast bundan kaynaklanir. Toplumun her kesiminden insan caresizlik ve
imkansizliklar kargisinda bir umut, bir siginak gibi algiladiklar: tiirbelere bagvurur.
Genellikle ziyaretciler, tiirbeye bir beklenti ile gider ve dileklerde bulunur
(Karacoskun, 2012, ss.72-73). Halk dindarhiginin 6zel bir formu olarak kabul edilen
tiirbe, adak ve ziyaret dindarhg ve kiiltiirii, tarih boyunca ve giintimiizde ¢ok yonlii
ve fonksiyonlu bir dini-mistik-sihri sosyo-kiiltiirel olgu ve gerceklik olarak karsimiza
cikar (Giinay, 2003, s.7).

Sehri Band, Hz. Hiiseyin b. Ali'nin eglerinden biridir. Ayni1 zamanda Ali b. Hiiseyin’in
de (Zeynelabidin) annesidir. Sil mezhepleri tarafindan kutsal bir figiir olarak kabul
edilir; bilhassa Iran’da biiyiik bir sayginligi vardir. Ona yiiklenen sayginlik ve itibarin
giicii biraz da Islam 6ncesi iran ile modern Siilik arasinda sagladig1 baglantidan ileri
gelir. Tiirbesi Iran’in Rey sehrinde bulunur (Aktas, 2023, 227).

Danigver, oykiisiinde Sehri Banti'nun tiirbesine yapilacak ziyarete katilan insanlara
dair detayli gozlemlere yer verir. Oykiide en cok Meryem’in trajedisine odaklanir.
Geng bir kiz olan Meryem, evlilik hayalleri kurar. Fakat géorme engelli annesinin her
ihtiyaciyla birebir ilgilenmek mecburiyetinde oldugu i¢in bu arzusunun
gerceklesmesinin zor oldugunun da farkindadir. Meryem tiirbeye varir varmaz hem
annesinin gozlerinin agilmasi hem de iyi bir kismet bulup evlenmek icin dua etmeyi
tasarlar.
“Meryem’in kalbi sikisti, bogaz1 tikandi, annesine bakti; bir tarafina egilmis
oturuyordu. Catlamig elleriyle koltugun demirinden tutunmus; gormeyen,
nursuz, acgikgozlerle oOniine bakiyor; bir seyleri dinliyor gibiydi. Meryem
kendisine lanet etti: “Viedansiz kiz! Utanmiyor musun? Sen evlenirsen kim

annenin elinden tutacak? Kim banyo yaptiracak? Babam bagimiza dert agacak
diistincelere kapilmasin diye kim evi derleyip toparlayacak? Tabii ki agabeyim
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annemin acziyetinden konusacak. Ne yani? Ustelik delikanh, kiz kardesini
istese bile o, ‘Olmaz! Kiz kardesimin annemi diisiinmesi lazim...” Birakamaz!...
Birakmamali evleneyim! Bosuna Bibi muradimi versin diye adak adadim. Boyle
biiytik bir bahtsi1zig1 koca evine gétiirmek olmaz ki...” (Danisver, 2010, 63).

Yukarida alintilanan pasajda goriildiigli lizere Meryem i¢ diinyasinda ciddi bir
catisma yasar. Geng kiz bir siire 6nce annesinin goren gozleri olacagina dair yemin
etmigtir. Onu hi¢ yalniz birakmayacagina s6z vermistir. Diger yandan Meryem’in
hayallerinden vazge¢meye niyeti de yoktur. O, telli duvakl bir gelin olacag: giinii iple
¢ekmektedir. Danigver, Meryem'’in i¢ diinyasindaki bu karmasay1 gozler oniine serer.

Danisver, burada aile fertlerinin yasadig1 giic durumu okuyucuya hissettirmeyi
basarir. Aile fertlerini birbirlerine sikica kenetleyen, her birinin yasadig: caresizlik
duygusudur. Bir delikanli olan Riza, annesine ve kiz kardesine goz kulak olmak i¢in
evde kalmak zorundadir. Esasen o, hayatin1 bagska memleketlerde siirdiirmeyi ¢ok
ister. Fakat bu dilegini gercege doniistiirmek icin harekete gecemez. Yazar, Riza'nin
yasadig1 ikilemi okuyucuya gosterir. Meryem’in annesinin dilegi ise ¢ocuklarinin
yanindan ayrilmamalarindan ibarettir. Kadin, iki ¢ocugunun da goniillerini hos
etmek ister ve onlarin iyi gecinmelerini temenni eder. Oykiideki bireyler bir seyleri
yapmak isterler fakat bunun icin cesaretleri yoktur ve herhangi bir irade
gosteremezler. “Kara talih”in peslerini birakmadigini diisiiniirler. Bu durum
metinde soyle ifade edilir:

Anne her zamanki lafin1 tekrarladi:
-Meryem! Agabeyin ne diyorsa “Bas iistiine!” de.
-Ben bir sey demedim ki, o eziyet ediyor.

-Iyi de basimizda bir siirii talihsizlik var. Annemin gozlerinin gérmesini ve
senin evlenmeni ben de c¢ok istiyorum. Siz de, bana engelsiniz! Sizler
olmasaydiniz ben simdiye yedi dagi asmistim.

-Allah’in izniyle de!

Talihsizlik kara bir bataklik gibi onlar1 boguyordu. Orada el ayak cirpip
birbirlerine degiyor, birbirlerini incitiyor ve daha sonra birbirleri igin
iiziiliiyorlardi. Meryem abisi icin Oyle iiziilmiistii ki neredeyse onu kucaklayip
bagrina basacakti. Kendi kendine: “Beni de diisiiniiyor, beni de diisliniiyor”
dedi. Annesinin sesi onu kendine getirdi... (Danisver, 2010, 69).).

Meryem’in ailesi gibi Sehri Banti'nun tiirbesini ziyaret etmek isteyen bagka insanlar
da vardir. Bunlar kendilerini tiirbeye ulastiracak bir otobiis kiralarlar. Yolculuk bir
yaz glinlinde gerceklesir. Yol, uzun ve mesakkatlidir; ¢linkii tiirbe sehrin disindadir.
Yolcularin kimisi zengindir, kimisi devlet erkanindandir, kimisi yoksuldur, kimisi
askerdir, kimisi hastadir, kimisi yaghdir. Cok farkl statii ve kimliklere sahip olan bu
insanlar ziyaret amaci etrafinda birlesir, biitiinlesirler. Hepsi dualarinin kabul
olmasin ve dileklerinin gerceklesmesini can u goniilden arzu ederler. Bu insanlar
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umutludur. Sehri Banti’'nun dualarima icabet etmesi hilinde ellerindeki degerli
seyleri ona vereceklerine dair kendi kendilerine soz verirler.

Otobiis tikhm tiklimdir. Meryem, otobiise binerken kimsenin annesiyle
ilgilenmemesine hayiflanir. Annesine karsi oldukca duyarl olan Meryem, insanlarin
umursamaz tavirlarina anlam veremez.

“Zorla da olsa annelerini otobiise bindirdiler; ama iicii de bindiginde, oturacak
bir yer kalmamisti. Ustelik ardlar: sira; “Ya Ali!” diyerek binmeye calisan baska
yolcular da vardi. Mazot ve ter kokusu birbirine karigmisti. Soforiin sag
tarafindaki koltuga bir asker oturmus, elindeki sapkasiyla serinlemeye
calisiyordu. Onun saginda da tenekenin tizerine ilismis bir genc vardi. Meryem,
cogu kadin, ellerinde birer yelpaze bulunan otobiisteki yolculara bakti. Hicbiri,
en azindan annelerine yer vermek icin olsun, yerlerinden kipirdamadi bile. “Ne
kadar aciz bir halde oldugunu gormiiyorlar mi1! diye diisiindii. Déniip annesine
bir goz atti; gormeyen acikgozlerle, sakince dikilmisti. Yol arkadaslarimin
seslerini dinler gibiydi. Saskin sagkin koltuklarin arasina dikilmis, kimseye bir
sey sOylemeye cesaret edemiyorlardi ki muavinin sesi duyuldu: “Ilerler
misiniz?” Meryem, annesinin elinden tutup otobiisiin arkalarina dogru cekti.
Bir an etrafina bakindi, ama abisini géremedi. Sonra onu, tenekenin tizerine
ilismis gencin yaninda oturuyor goriince sasirdi. Yazik! Artik annesini
tenekenin tizerine oturtamayacakt1” (Danisver, 2010, 66).

Cok iyi bir gézlemci olan Danisver, bu dykiisiinde de gézleme genis yer ayirir. Oykii
kisilerinin dig goriiniimlerinden duygu durumlarina kadar derinlemesine analizler
yapar. Okuyucunun ¢ok farkli konumlardaki insanlarin bir arada olma sebepleri
iizerine zihin yormasim ister. Kalabalik kafile saatler sonra bir dagin eteginde
bulunan tiirbeye ulasir. Meryem cevresini merakl gozlerle inceler. Ziyaretciler
arasinda sik kiyafetli, varlikli kadinlarin da bulundugunu goriir. Geng kiz bu durumu
hayretle karsilar.

“Baz1 yolcular ellerindeki fenerlerle gecelemek i¢in miinasip bir yer ariyorlardi.
Asker, sapkasini bagina takmais, elindeki gaz lambasinmi yakiyordu. Birkag kadin
diizglin ve yeni cadorlarimi Ortlinmiis, yiizlerini sikica kapatmis, askerin
etrafinda toplanmiglardi. Meryem’in abisi tozlu, biiyiik bir cadir1 sirtina
yiiklemis, arkalarindan geliyordu. Meryem, abisinin kolundan tutup sikt1 ve:

-Agabey, baksana! Sanirim bu kadinlar zengin olmalilar, dedi.
Annesi sordu:
-Yavrum, nasillar ki?

Meryem annesini kirmak istemiyordu; ne de olsa kendi gozleri annesinin de
gozleriydi.

-Ortiindiikleri coraplar1 yepyeni; askerin bir elinde biiyiik bir canta, bir elinde
de gaz lambas1 var. Birisinin boyu ¢ok uzun; cadorunun icinde servi gibi
duruyor.

Abisi:
-Neden bu kirik dokiik arabayla geldiler 6yleyse? diye sordu.
Meryem:
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-Kesin taninmak istemiyorlardir, dedi.
Annesi:

-Yok camim! Insan ziyaret yolunda ne kadar sikint1 cekerse, ecri o kadar cok
olur, dedi.

Tekrar abisinin sesi duyuldu:

-Bunlarin her seyi var zaten, daha ne istiyorlar ki?! ((Danisver, 2010, 68).

Bu arada uzun boylu, geng ve yakisikli bir asker, Meryem’in dikkatini ¢eker. Geng kiz
hemen evlilik hiilyalarina dalar. Agabeyi Riza’nin bu gencle sohbet ettigini goriince
¢ok mutlu olur. Bunu kendisi i¢in bir gelisme olarak addeder (Danisver, 2010, 65).

Otobiis yolculugu esnasinda Meryem’in annesine yer veren yash kadin, gelininin
¢ocugu olmadig icin dertlendigini, bu nedenle dilek dileyecegini sdyler. Cok sayida
¢ocugu olan bir c¢ift de tiirbe ziyaretine gelir. Onlarin dilekleri ise artik cocuklarinin
olmamasi yoniindedir. Fakat bu ailenin kiiciik cocugu yakinlardaki nehre diiger ve
bogulmaktan son anda kurtulur. Kari-koca, nankorliik ettiklerini diisiiniir ve
Allah’tan af diler (Danisver, 2010, 80).

Meryem’in annesi ile gelininin ¢ocuk sahibi olmamasindan mustarip olan yagh kadin
tlirbe ziyareti esnasinda yakinlagirlar. Bu samimiyetten cesaret alan yash kadin,
Meryem’i, gelininin {izerine kuma olarak almay: teklif eder. Meryem’in annesi bu
teklif karsisinda ¢ok ofkelenir. Kizini atese atamayacagini soyler. Telli duvakl gelin
olma hayalleri kuran Meryem ise biiyiik bir hayal kirikligina ugrar. Anne-kiz bu
vesileyle birbirlerine daha giiclii bir sekilde baglanirlar.

Sonuc

Simin Déanigver, “Bibi Sehrbanu” isimli 6ykiisiinde bir tiirbe ziyaretini konu eder.
Oykii, bu yoniiyle sosyo-kiiltiirel bir mahiyet arz eder. Danisver, iranllarin tiirbe
ziyareti geleneginden yola c¢ikarak modern bireyin agmazlarina egilir. Analiz giicli
yiiksek olan sanatci, insanlar1 sosyolojik ve psikolojik acidan degerlendirerek tahlil
eder. Oykiide farkhi kimlik ve statiilere mensup cok sayida insan ortak bir amac
etrafinda toplanirlar. Kutsal bir zat olarak kabul ettikleri Sehr Banu’nun dileklerini
geri cevirmeyecegine inanirlar. Zengin, fakir, genc, yash onlarca insan dileklerinin
kabul olmasi i¢in yaz sicaginda zorlu bir yolculuga gogiis gererler. Dertlerine derman
olmasi umuduyla Sehr Banu'nun tiirbesine varip dua ederler.

Danigver, oykiide toplu olarak yapilan kalabalik bir ziyareti gézler oniine sererken
bireylerin i¢ diinyalarinda cereyan eden duygusal catismalara yogunlasir. insanlarin
yasadig1 hayal kirikliklarini ortaya koyar.

Tiirbe ziyaretine gelen insanlarin baglarindan cesitli hadiseler gecer. Meryem, evlilik
hayalleri kurarken kendisine gelen kumalik teklifiyle sagkina doner. Gecim sikintisi
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sebebiyle artik cocuklariin olmasini istemeyen kari-kocanin kii¢iik cocugu 6liimden
son anda kurtulur. Sanatci, bu yolla insanlarin icinde bulunduklar1 kosullara
siikretmeleri gerektigini vurgular. Meryem’e gelen kumalik teklifi, Meryem’in annesi
ve agabeyiyle olan iligkisinin giiclenmesine vesile olur. Aile fertleri bir daha hic
ayrilmamak iizere sikica kenetlenirler.
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12. islevsel Halk Bilimi Kurami Baglaminda Bulgaristan’dan
Gebze ve Cevresine Gelen Tiirk Gocmenlerinin Manileri ve Mani
Soyleme Gelenekleri

Manis of Turkish Immigrants Who Came to Gebze and Its
Surroundings from Bulgaria and The Traditions of Saying Mani
in The Context of Functional Follogic Theory

Mustafa USTA!
Giris
Bir toplumun kiiltiirii ve degerlerinin neler oldugu, neye sevinip neye iiziildiigii, nasil
vakit gecirdigi sorularina verilecek cevaplar, toplumlarin geleceklerini inga
etmesinde biiyiik 6nem tasir. Ciinkii gelecek diin ve bugiiniin iiriiniidiir. Bu acidan
gecmisinden kopuk bir kolektif kimlik, asimile olmakla kars1 karsiya kalabilir.
Nitekim Bulgaristan sinirlar1 igerisinde yasayan Tiirkler de donemin hiikiimeti

tarafindan cesitli baskilarla ge¢cmisinden koparilmak istenmis, Bulgarlastirilarak
Miisliiman ve Tiirk kimlikleri unutturulmaya calisilmigtir.

1950li y1llarla birlikte Bulgaristan hiikiimetinin “tek ulus” siyasetinin 6niinde engel
olarak gordiigii Tiirkler; goce zorlanmistir (Colak, 2013, 13). 1985 itibariyla da
Osmanli Devletinin Balkan cografyasin1  zorla Tiirklestirdigi sdylemi
yayginlastirilmaya calisilmis. Tiirk ve Miisliimanlarin Bulgar oldugu iddia edilerek
“ulusal yeniden dogus siireci” baslatilmistir (Vasileva, 1992, s. 345-146).

1980’den 1990’a kadar Bulgaristan’da yasayan Miisliiman Tiirklerin kendi inang ve
degerleri dogrultusunda milli ve dini giinlerini yagsamalarina, tiirkii ve mani s6yleme
gelenegi, saya oyunu gibi kiiltiirlerinin parcasi olan térenleri ya da {iiriinleri icra
etmelerine miisaade edilmedigi tespit edilmigstir. Bulgaristan Tiirkleri, kimliklerini
koruma miicadelesi vermigler ancak imkansizliklardan dolayn bu miicadeleleri
yetersiz kalmigtir. Goriisiilen kaynak kisilerden yetmis yasin altinda olanlarin halk
bilimi unsurlarina dair sorulan sorulara “Bunu eskiler bilir.” seklinde cevap
vermeleri, yasanan baskinin ¢arpici bir sonucudur.

Bir toplumun kimligini olusturan en temel unsurun kiiltiir olmasindan hareketle bu
¢alismada Bulgaristan Tiirklerinin somut olmayan kiiltiirel miraslarindan biri olan
mani sdyleme gelenekleri kayit altina alinip gelenek cercevesinde sdylenen manilerin
islevlerinin belirlenmesi amaclanmstir.

t Dr, Ozel Adem Ceylan Final Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi (Kocaeli, Tiirkiye),
mustafa.usta@gmail.com, ORCID ID: 0000-0003-3080-8468
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Kavramsal Cerceve

Anonim halk siiri nazim gekillerinden olan maniler, kisa ve 6z anlatimlariyla dikkat
¢eker. Bu edebi iiriiniin 6zel bir soyleyeni yoktur. Sozlii gelenek ortaminda kigilerin
birbirinden duymasi yoluyla herkes tarafindan rahatlikla séylenebilir.

Mani kelimesi; iilkemizin farkli bolgelerinde mana, me’ani, hoyrat, karsi-beri gibi
kelimelerle karsilanirken diger Tiirk topluluklarinda da bayati, mahni, mane, kosuk,
hoyrat, aytipa, aytispa, iilenek ve ¢inik gibi kelimelerle karsilanir (Boratav, 2013, s.
192; Gozaydin, 2013, s. 3; Kaya, 2021, s. 40; Akalin ve Simsek, s. 2003, 256). Dort
dizeden olusan maniler, genellikle yedili hece 6l¢iisti kullanilarak “aaxa” seklinde
kafiyelenir. Cogu kez doldurma olan ilk dize, sonraki dizelere hazirlik yapilmasina
olanak saglarken son iki dize, asil sylenmek istenen mesaji icerir. Bu tiir maniler,
“tam mani” olarak adlandirilir. Tam maninin disinda kesik mani, artik mani ve deyis
mani cesitleri de vardir (Boratav, 2013, s. 192; Gozaydin, 2013, s. 3-21; Elgin, 2004,
s. 181; Onay, 1996, s. 89-91; Kaya, 2001, s. 66-75).

Tiirk kiiltiirii igerisinde maniler basta dini giinler (ramazan, bayram vb.) olmak iizere
Hidrellez ve Nevruz gibi senliklerde, kahvehanelerde, genc kiz ve erkekler arasindaki
soylencelerde, koy seyirlik oyunlar ve saya gezmelerinde icra edilir (Basgoz, 1986, s.
230; Kaya, 2021, s. 49). Bu bakimdan maniler; alelade bir ortamda degil, belirli
zaman ve mekdnda sOylenir. Pertev Naili Boratav (2013, s. 198), manilerin
soylenmesine vesile olan yerleri ve sartlar séyle siralar: niyet - fal (yorum) manileri,
sevda manileri, is manileri, bekci ve davuleu manileri, Istanbul’da baz1 sokak
saticillarin manileri, Istanbul meydan kahvehanelerinin cinasli manileri, Dogu
Anadolu’da hikaye manileri ve mektup manileri. Dogan Kaya (2021, s. 61-62) ise
manileri yapilarina gore, hazirlanig ve uygulaniglarina gore, son olarak da konularina
gore siniflar. Bulgaristan Tiirklerinin manileri {izerine en kapsaml calismalardan
birini yapan Ibrahim Ozkan (2008, s. 272-294), énceden yaziya gecirilmis olan ve
kendisinin derlemis oldugu maniler iizerinden su siniflamay: yapar: agk ve sevgi
manileri, ayrilik, gurbet manileri, Hidrellez manileri, intizar, ilenme manileri,
askerlik manileri, dinle ilgili méaniler, davulcu manileri, gelin-kaynana manileri,
mizah manileri, okul ve 6grencilikle ilgili maniler, go¢ méanileri, ideolojik ve yonetim
sistemleriyle ilgili maniler, avel manileri, gesitli maniler.

Kapsam ve Yontem

Bulgaristan Tiirkleri, 1989 yilindaki zorunlu gocte basta Marmara Bolgesi’'ndeki
sehirler olmak iizere farkli bolgelerdeki sehirlere yerlesmislerdir (K.1, K.2, K.3, vd.).
Calismanin kapsami Kocaeli’'nin Gebze ilgesi ve gevresiyle sinirlandirilmis, kaynak
kisiler de Bulgaristan’da dogup bu boélgeye goc eden kisilerden secilmigtir. Mani
soyleme geleneginin glinlimiizde zayiflamasindan dolay1 dogal ortamda gozlem
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yapilamamigtir. Bu sebeple gecmiste bu gelenegi goren ve uygulayan Kkisilerle
miilakatlar yapilmis, méni ve mani sdyleme gelenegine dair bilgiler derlenmistir.
Daha sonra derlenen méniler “iglevsel halk bilimi kurami” cercevesinde
incelenmigtir.

Islevsel halk bilimi kurammn temelleri Franz Boasin ogrencileriyle yaptig
caligmalarla atilmistir (Herskovits, 1973). Gecmiste antropoloji egilimli halk
bilimciler olarak da ifade edilen B. Malinowski, A. Reginald Radcliffe-Brown, R.
Thurnwald ve Ruth Benedict bu kuramin kurucular arasindadir (Cobanoglu, 2016,
s. 267-268; Ekici, 2020, s. 124). Kurama gore metni anlaml kilan baglamdir (Bkz.
Malinowski, 1992, 24-26). Bu acidan s6ylenme amacina ve icra edilen ortama gore
halk bilimi iriinlerinin c¢esitli iglevleri yerine getirdigi soOylenebilir. Maniler
iizerinden bu islevlerin tespiti icin caligmada iglevsel halk bilimi kuramcilarindan
olan William Bascom’un (2005, s. 137-142) ortaya koydugu su dort islev esas
alinmistir: Hos vakit gecirme, eglenme ve eglendirme iglevi, degerlere, toplum
kurumlarina ve torenlere destek verme, egitim veya kiiltiiriin gelecek kusaklara
aktarilarak egitilmesi islevi, toplumsal ve kisisel baskilardan kurtulmak igin bir kagip
kurtulma mekanizmasi.

Sozlii {iriin olan maniler iizerinde inceleme yapabilmek i¢in 6ncelikle manilerin
hangi toplumsal kurum ya da alanda icra edildigi tespit edilmeye ¢alisilmis, kaynak
kisilerin mani sGylenme sebepleri belirlenmistir. Daha sonra da dort alt baglikta
tasnif edilen maniler, elde edilen veriler dogrultusunda detayh olarak incelenmistir.

1. Bulgaristan Tiirklerinde Méni Soyleme Gelenegi

Bulgaristan Tiirkleri, genis bir sozlii edebiyat kiiltiiriine sahiptir. Ozellikle nazma
dayal tiirlerin yaygin bir sekilde halk arasinda soylendigi goriilmektedir. Bunlar
icerisinde o6nemli bir yere sahip olan nazim sekillerinden biri de manilerdir.
Calismanin bu boliimiinde Bulgaristan’dan Gebze ve ¢evresine go¢ eden Tiirklerin
mani soyleme gelenekleri iizerinde durulacaktir. Bolgede herkesin mani olarak
adlandirdigi bu nazim sekli, halk arasinda belli bir yagin iistiindeki kigiler tarafindan
bilinmektedir. Derledigimiz manilerin biiyiik cogunlugu; tam mani tiiriindedir ve bu
méaniler genellikle yedili hece Olgiisiiyle, aaxa seklindeki kafiye diizeniyle
soylenmistir. Bununla birlikte baz1 manilerin sekizli hece 0lciisiiyle ya da serbest
Olciiyle soylendigi goriilmiis, baz1 manilerin de aaxa kafiye diizenine uymadigi
belirlenmistir. Ozellikle ramazan manilerinde tam mani diizenine uyulmadig
anlagilmaktadir. Bu durum konunun yapidan daha ¢ok 6nemsenmesi ya da zamanla
anlaticinin maninin aslin1 unutmasi ile agiklanabilir.

Dogan Kaya, Bulgaristan ménilerinin ¢cogunlukla sevgi konulu oldugunu bu yoniiyle
ve sekil itibariyla Tiirkiye’deki manilerle benzerlik gosterdigini soyler (Kaya, 2021, s.
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146). Bizler de derlemis oldugumuz manileri konular1 agisindan su sekilde tasnif
edebiliriz: sevgi ve hasret konulu maniler, dini ve ahlaki nasihat konulu méniler, dua
ve beddua konulu méniler, alay ve tenkit konulu maniler.

Yapilan derlemeler sonucunda kaynak kisilerin manileri ¢ogunlukla birinden
duydugu 6grenilmistir. Nasil 6grendikleri, soruldugunda da biiyiliklerinden ya da
akranlarindan tekrar tekrar duymak suretiyle ezberlediklerini soylemislerdir.
Bununla birlikte baglama bagli olarak irticalen mani sdyleyen kisiler de vardir. Hatta
K.2, derleme sirasinda kizinin ve benim adimi kullanarak baglama uygun mani
sOylemistir.

Bulgaristan Tiirkleri, Hidrellez gibi bahar senliklerinde, toplumsal ekonomik
kurumun bir parcasi olan is yerlerinde, tarlalarda, dini kurumun devamlihig
noktasinda ramazan gecelerinde ve bayramlarda, cok nadir olarak da saya
gezmelerinde maniler soyler (K.1, K.2, K.3, K4, K.5). Bu maniler, ramazan
davulcular tarafindan séylenebilecegi gibi tarlada calisan genc kizlar tarafindan da
soylenebilir. Herkesin méani soOyleyip sOyleyemeyecegini sordugumuzda K.1,
gocmenlerin hepsinin mani sdyleyebilecegini ifade etmistir.

M. Ali Yolcu, Balikesir ménileri iizerine hazirlamig oldugu tezinde kadin icracilarin
bireysel, erkek icracilarin ise toplumsal konularda maniler s6yledigini aktarir (Yolcu,
20114, S. 181). Benzer durum Bulgaristan Tiirklerinin manileri i¢in de gecerlidir.
Derleme sirasinda kaynak kisiler ramazan ve saya manilerinin erkekler tarafindan
icra edildigi bilgisini vermiglerdir. Bununla birlikte kadinlarin daha ¢ok méni bildigi
ve icra ettigi gozlemlenmistir.

Derlenen manilerin gerek yapi gerek konu bakimindan Anadolu’daki manilerle
benzerlik gosterdigi soylenebilir. Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye goc edilmesiyle birlikte
etkilesim daha da artmisg manilerde “Sakarya” gibi Anadolu illerine de yer verilmistir.
Ancak teknolojik gelismeler ve yeni hayat diizeniyle birlikte maniler unutulmaya
baslanmas, icra ortamlari giinden giine azalmigtir.

2. Bulgaristan’dan Gebze ve Cevresine Gocen Tiirklerinin Soyledikleri
Manileri Baglamsal islevleri

Farklh baglamlarda soylenebilen maniler, soyleyenlerin ve dinleyenlerin
birbirileriyle etkilesim icinde olduklar iletisimsel bir siirecin iiriiniidiir. Icracinin ve
dinleyenlerin bir araya gelmesi de bu sozlii iiriiniin toplumdaki isleviyle ilgilidir.

Metin Ekici’ye gore islevsel yontem metinden ziyade metni meydana getiren baglami
esas alir. Bu kuram esas alinarak yapilan bir calismada metni icra edenin bu {iriinii
nicin icra ettigi ve kullandigi, dinleyenlerin de neden dinledigi ve kullandigi
sorularina cevaplar aranir (Ekici, 2013, 2020, s. 124). Bu sorulardan hareketle
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caligmada Bulgaristan Tiirkleri tarafindan s6ylenen manilerin iglevleri alt baghklar
halinde incelenmistir. inceleme sirasinda her maniye sirasiyla numara verilmis, en
sonunda da degerlendirmeler yapilmistir.

2.1. Hosca Vakit Gecirme, Eglenme ve Eglendirme islevi

Topluluklar, sézlii kiiltiir ortaminda kiigiik ya da biiyiik gruplar halinde cesitli
sebeplerle bir araya geldiklerinde eglenmek ve hosca vakit gecirmek i¢in masal ve
halk hikayesi gibi anlatilar anlatir; mani ve tiirkii gibi siirler icra ederler. Ozellikle
icinde mizahi unsurlar barindiran ya da ritmik yapisiyla dans etme meyli olusturan
iiriinler, hosga vakit gecirmek i¢in siklikla tercih edilir. Bulgaristan Tiirklerinin de
aksamlar1 koy odalarinda, calistiklar: tarlada, diigiinlerde ya da bayram gibi bazi 6zel
giinlerde bu islevle maniler soyledigi belirlenmistir. Kadinlar, ge¢miste kina
gecelerinde ya da herhangi bir giinde aksamlar1 kdy odalar1 ya da miisait evlerde bir
araya gelerek tiirkii ve maniler soyleyip eglenirler.

On sekiz hanelik bir kdyde? yasadigini soyleyen K.1, aksamlar1 kdyiin camisinin
yanindaki bos odada tiim geng kizlarin toplanip dare (tef) veya davul esliginde tiirkii
ve mani soylediklerini aktarmigtir. Bu baglamda icra edilen maniler sunlardir:

(1

Denize dalan bilir,
Giizeli saran bilir.
Giizeli sarmayanlar

Diinyay1 yalan bilir (K.1).

(2)

Dere dibinde bakla
Otur dibinde topla.
Yolladigim mektubu

Kimselere okutma! (K.1).

(3)

Dere bastan bulanir.
Gonliim dag: dolanir.
Al be yarim sevdani

Buna can mi1 dayanir (K.1).

> imamlar Koyii
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4

Mendili eline
Mendil verdim yarime
Kara kina yolladim

Girmedi ellerine? (K.1).

(5)
Denize dalan balik

Okkaliktir okkalik.
Benim bir tane yarim var

Sopaliktir, sopalik (K.1).

(6)

Saclar1 demet urgam gibi,
Biz yarimle ikimiz

Haglama fidan gibi. (K.1)

@)

Eski caminin penceresi,
Yeni caminin cercevesi.
Cok uyumayin mari (seslenme) anneler

Yand pilav tenceresi. (K.3)

®

Mani mani hangisi?
Benim yarim hangisi?
Orta boylu top ziiliiflii
Simdi gelir kendisi (K.5).

(9)
Manici bag1 misin?

Cevahir tag1 misin?
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Birka¢ mani yazarsam

Cebinde tasir misin?3 (K.5).
Eglence ortamlarinda sOylenen bu maniler, ritmik yapiyla soylendikleri i¢cin daha
hareketlidir. icerik acisindan da sevgi konulu olup dinleyenlerin ve sdyleyenlerin

eglenip dans etmesine zemin hazirlamaktadir. Nitekim K.1, burada soyledikleri
maniler ve tiirkiilerle danslar ettiklerini aktarmigtir.

Bulgaristan Tiirklerinin mani séyledikleri bir diger ortam tarladir. Ibrahim Ozkan
(2008, s. 293) yapmis oldugu derlemede yash kadinlarin “Ha bakalim, simdi
karsiikl manilesin, maniler atin birbirinize” diyerek geng kizlar1 gruplara ayirip
yaristirdiklarin1  aktarir. Ozkan, gen¢ kizlarin farkh mahallelerden olmasi
durumunda méani atmanin ciddi bir yarisa dondiigiinii soyler.

Kaynak kisilerimizden A.2 de geng kizlarin, tiitiin hasadi yaparken birbirilerine mani
attiklarini, sdylenen bu manilere mutlaka karsilik verilmesi gerektigini aksi halde o
kisiyle alay edilecegini ifade etmistir. Bu tiirden ménilerden bazilar1 sunlardir:

(10)

Topun glimbiirtiisiine
Uyandim yar sesine
Benim yarim igliyor

Gice ismenesinde. (K.1)

(11)

Entarisi pembeden,
Pek yakist1 giymeden.
Yaktin kiil ettin beni,

On besime girmeden (K.2).

(12)

Manici bag1 misin?
Cebrail tag1 misin?
Sana bir resim versem

Kalbinde tasir misin? (K.2)

3 Bu méani aym sekilde ibrahim Ozkan (2020, s. 20) tarafindan da derlenmistir. Anadolu’da da farkh
varyantim gérmek miimkiindiir. Ornegin M. Ali Yolcu (2011b, s. 97), Balikesir'de derlemistir. Farkh
olan son iki diize su sekildedir: “Sana mani séylesem /Omriince tasir misin?”
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(13)

Konsolumda sisem yok,
Kirmizi meneksem yok.
Benim yarim burada yok,

Onun i¢in nesem yok (K.2).

(14)

Bir dalda iki kiraz,

Biri al biri beyaz.

Katip kolen olayim,

Bir giizel de bana yaz (K.2).

(15)

Koca tarlanin otu,

Aldi beni bir korku.

Kime bahane bulduysam

Bir giin kaderim oldu (K.2).
Fatih Ege Cildir, fikralarin eglenme ve eglendirme islevini ac¢iklarken hayatin olagan
akisi icerisinde insanlarin hosca vakit gecirme arzularindan bahseder. Eglenmeyi de
sosyal hayatin getirdigi zorluklar azaltma giidiisiiyle iligkilendirir (Ege, 2022, s. 89).
Yukarida yer alan maniler de yogun is temposundan bunalan genc¢ kizlarin tarla
islerini eglenceli hale getirmek i¢in soyledikleri manilerden olusur. Bu maniler,
agirlikh olarak sevgi ilizerinedir. Ancak maniler atigmaya dayali séylenince meydan
okuma ya da iistiinliik saglama iizerine de insa edilebilmektedir. Ornegin asagidaki
maniler bu tiirdendir:

(16)

Ha izliyor izliyor

Damda inek izliyor.

Su Cansu’ya4 baksana

Kavak agacina benziyor (K.1)

(17)
Tarlaya ektim sogan

4 Burada kiminle atigiliyorsa onun adi soylenir (K. 2).
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Soganin parcasi yok
Gelmis beni istiyor.

Pantolon pagas1 yok (K.2).

(18)

Tirkiim takarim,
Simsek gibi cakarim.
Bana yanlis yapanin

Mezarim kazarim (K.2).

Sikintil ya da zor sartlar altinda yagamin siirdiiren bireyler cesitli sebeplerle {istiin
konuma gectiklerinde mutlu olurlar. Yukaridaki manilerde de icraci kendisini kizlar
icerisinde iistiin bir noktaya koyar. Ornegin “16” ve “17” numarali manilerde
muhatap kiiciik duruma diisiiriiliirken icraci kendisini bunun disinda tutup eglenceli
bir ortam olusturur. “18” numarali méanide ise cesitli baskilara maruz kalmasina
ragmen Tirkliigiinii 6n plana cikarip giiclinii dile getirerek hem kendini hem de
dinleyenleri rahatlatir.

Yukaridaki degerlendirmelerimiz, Aristoteles’in giilmenin giigsiizliiklere ve
cirkinlere karsihik dogdugu (Coughlin, 2002, s. 19) teziyle Ortiismektedir.
Bulgaristan Tiirkleri arasinda bunun bir bagka 6rnegi damat ve gelinlere yapilan
sakalarda goriiliir.

Bayramlarda kayinvalidesi ve kayinpederiyle bayramlasmak icin gelen damatlara —
nadir olarak gelinlere- maniler atilir. Mani soyledikten sonra da herkes damada ve
sOylenen maniye giiler. Bazen de damadin ayakkabisim1 saklama, oturacagi yere
hindi kursagi koyma gibi cesitli oyunlar oynanir. Bu sekilde damada satasilip
eglenilir. Damatlar ise tim bu yapilanlara karsihik vermez (K.1 ve K.7). Bu
ortamlarda soylendigi tespit edilen méniler ise sunlardir:

(19)

Hay igdesi igdesi

Miirve yengemin bidesi (pidesi)

Miirve yengemin giivesi

Giivelerin dedesis. (K.1).

(20)

5 Damatlara soylenir.
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Yumurtamin sarisi

Yere diistii yarisi.

Kol kola gidiyorlar

Ne hayirsiz garis1.6 (K.1).

Bu manilere hem icerik hem de baglam acisindan baktigimizda damat ya da gelinle
alay etmenin merkeze alindigini gériiriiz. Zihnimiz, bir diizene aligiktir. Bu diizenin
disina cikildigim1 ima eden sozler, eglenceyi de beraberinde getirir. K.1 ve K.7’nin
anlattiklarindan hareketle ¢ocuklar, kdye bayramlagmak icin gelen damat ve geline
zihindeki alginin diginda yakistirmalar iceren maniler soyler. Topluca s6ylenen bu
maniler, alkis ritmiyle desteklenerek eglence ortami olusturulur. Dolayisiyla
eglenmek icin kii¢lik duruma diisiirme s6z konusudur.

Pervin Ergun, ge¢misteki bir¢ok ritiielin zamanla anlamini yitirerek eglence isleviyle
icra edildigine dikkat ceker (Ergun, 2014, s. 123). Tiyatro ve siir gibi tiirlerin dini
ritiiellerden dogmasi Ergun’un bu goriisiinii destekler niteliktedir. Bununla birlikte
sosyallesme ve problemlerden uzaklagsma gibi amaclarla eglencelerin diizenlendigi
de bir gercektir.

Bulgaristan Tiirkleri iizerinden bir degerlendirme yapildiginda eglencenin 6nemli
bir yer tegkil ettigi goriiliir. Kaynak kigilerin tamami firsat bulunan her anda,
ozellikle aksam vakitlerinde, eglenmek icin gesitli etkinliklerin yapildigim
aktarmiglardir. K.6’ya manileri nigin soylediklerini sordugumuzda anneannesinden
aktarmis oldugu “Climbiis olsun diye.” cevabi eglencenin temel amag oldugunun bir
gostergesidir. Bu agidan maniler, 6zellikle kadinlar arasinda yapilan eglencelerin bir
parcasit olurken bir taraftan da eglenmeyi saglayan temel unsurlardan biri
konumundadir.

2.2, Degerlere, Toplumun Kurumlarima ve Torenlerine Destek Verme
islevi

Bireylerin bir araya gelmesiyle birlikte meydana gelen topluluklar, kendi inanclar
dogrultusunda ortak degerlere ve torenlere sahip olurlar. Olusturulan kurum ve
degerlerin yeni nesillere aktarilmasi ya da canl tutulmas: ise basta dil araciligiyla
saglanir. Yazih kiiltiiriin yaygin olmadig1 zamanlarda bireyler, toplumun en kiigiik
kurumu olan aileden sozlii iiriinler aracihigiyla kendi degerlerini ve torenlerini
Ogrenip belirli araliklarla 6grendiklerini tekrar ederler. Bu uygulamalarin temel
parcalarindan biri de manilerdir. Bulgaristan Tiirkleri; Hidrellez torenini,
ramazanda sahura uyandirmayi ve saya oyununu icra ederken hep manilerden

6  Gelinlere soylenir.
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yararlanirlar. Dolayisiyla gelenek icinde maninin baglamsal islevlerinden biri de
kiiltiirtin bir parcasi olan térenlerin ve ritiiellerin aktarimini saglamaktir.

Mani icra edilen ortamlarin basinda Hidrellez gelir. Ibrahim Ozkan, bu bélgede
Hidrellez’le maninin neredeyse aymi anlamda kullanildigina dikkat ceker (Ozkan,
2008, s. 284). Bulgaristan Tiirkleri, bu 6zel giinii kutlamak i¢in hazirliklara bir giin
oncesinden baglarlar. Oncelikle yedi yerden alinan su, bir kof6 (kova) icinde toplanir.
Daha sonra sogiit dali, kiziletk dali ve 1sirgan otu toplanir. Bu iglemler yapildiktan
sonra ritiiellere baglanir. Bu ritiieller, sagaltici niteliktedir. Ornegin beli agriyan
birisi “Sen beni vursana.” der. Bir bagka kisi {i¢ kere onun topladig1 dal ya da otla
onun beline vurur. Her temsili vurusta vuran kisi “Agriyor mu?” diye sorarken beli
agriyan kisi de “Agrimiyor.” der. Genellikle kadinlar arasinda yapildigi goriilen bu
uygulamalar, evin sinekten korunmasi icin de icra edilir. Toplanan dal ya da otlar
1slatilip evin i¢inde kovma hareketi yapilir. Evdeki bir kadin “Ne kovuyorsun?” diye
sorarken dal ya da otu elinde tutan kadin, “Sinek kovuyorum.” sézleriyle ona karsilik
verir. Bu sekilde temsili olarak evden sinek kovulur. Bu yapilirsa o yaz eve sinek
girmez. Sonra da toplanan dal ya da otlar kapiya asilir. Kimin evi miisaitse orada
toplanilip bereketli olsun diye toplanan dalin bir kismi1 ve martaval otu7, 1sirgan otu,
kekik, giil ve cesitli ¢icekler8 aksamdan su doldurulan kovanin igine konur. Ayrica
gevrede bulunan kadinlar, yiiziik gibi kendine ait 6zel esyalar1 kovanin igine
koyduktan sonra kova, aksamdan giil9 dibine birakilir. Sabah oldugunda kadinlar
toplanir. iclerinden kocasi olmayan bir kadin biiyiik bir bezle iistiinii kapatip “Ben
artyorum ic¢inde ne var?” diyerek elini kovanin icine sokar. Kimin egyasin1 kovanin
icinden cikarirsa ona “Sana bu ¢ikt1.” deyip mani séyler ve kisisel esyasini ona teslim
eder (K.1)o.

P. Naili Boratav (2013, s. 196) Tiirk kiiltiirii icinde 6zellikle Hidrellez gibi bahar
bayramlarinda ya da kis gecelerinde bu tiirden manilerin s6ylendigini ifade edip bu
manileri “niyet mdanileri” olarak adlandirir. Kisiler i¢in sdylenen manilerin iyiye veya
kétliye yorumlanarak evlenme ve goniil isleri lizerine soylendigini ifade eden
Boratav, bu manilerin ¢ogu kez geng kizlar arasinda icra edildigini aktarir. Dogan
Kaya (2021, s. 76), dilek manilerinin gelecegi bilmekten ¢ok dilegin gerceklesmesini
murat etmek oldugunu soyler. Hikmet Dizdaroglu (1969, s. 67) ve Erman Artun da

7 Pertev N. Boratav (2013, s. 196) ve Dogan Kaya (2021, s. 50) Hidrellez gibi bahar manilerine bolgelere
gore “mantivar, martaval, vartivor” gibi isimler verildigini soyler. K.1’'in kullandig1 martaval kelimesi
ile Boratav'in aktardigi kelimelerin benzerlik gostermesi dikkat cekicidir. Muhtemelen baharin bir
simgesi olmasi yoniiyle Haskovo boélgesinde Tiirkler tarafindan bu ot, martaval olarak
adlandirilmistir.

8 K.1, ozellikle ¢igek acan ve kokulu otlar koyduklarini soyler.

9 Bulgaristan Tiirklerinde giiliin 6nemli bir sembol oldugu belirlenmistir. Nevruz kutlamalar sirasinda
giil dibine murat edilen araba ya da ev cizme gelenegi de (K.6) bunun bir diger gostergesidir

1o Bulgaristan Tiirklerinin Hidrellez gelenekleri iizerine detayl bilgi i¢in Bkz. Ozkan, 2020.
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(2000, s. 212-2013) manilerin daha ¢ok kizlar /kadinlar arasinda séylendigine dikkat
ceker.

Bulgaristan Tiirklerinde mani s6yleyen kisi 6zel bir anlatic1 degildir. Kaynak kisilere
sordugumuzda hepsi de herhangi bir kisinin méni sdyleyebilecegini aktarmistir.
Meseleye Hidrellez’deki niyet manileri 6zelinde baktigimizda séylenen méaninin
gerceklesecegine inanilmas1 dogrudan anlaticiyla ilgili degildir. Ciinkii anlaticiya
kutsiyet atfedecek bir durum s6z konusu degildir. Bu acidan maéniye inanilmasi
dogrudan dogruya ritiielle ilgilidir.

Hazreti Hizir'in dolastig1 yerlerin yesillenmesi ve bunun da baharla iligkilendirilerek
sifanin kaynag olarak goriilmesi Tiirk kiiltiiriinde yaygin bir inanigtir. Buna bagh
olarak bu donemde cesitli otlar toplanilip yenilir (Giingor, 1956 s. 61). Yine
samanliga gegis i¢in yapilan kutsama torenlerinde su ve suyun icine cesitli ot ve
esyalar koyulur (Czaplicka, 2023, s. 32). Bulgaristan Tiirkleri de daha cok bahtin
agilmasina yonelik bahar1 simgeleyen otlar toplayarak bir nevi suyu ve icindekileri
kutsar. Ritiielin 6nemli esaslarindan biri de yedi* farkli yerlerden su toplanmasidir.
Bilindigi iizere Hidrellez Hz. Hizir ve ilyas'n bulusmasidir. Bu bulusmada Hizr,
suyu temsil eder2. Ritiiel sirasinda suyun iginden ¢ikarilan esya ve Hz. Hizir
birbiriyle iligkilendirilerek soylenen méaninin gerceklesecegi inanci kuvvet bulur.
Kaynak kisilerimizden K.1’in kisiye s6ylenen manilerin ileride ¢iktigini séylemesi de
bu iddiay1 desteklemektedir.

Kaynak kisiler, Hidrellez’de mani sdyleme gelenegini detayli olarak anlatmis olsalar
da bu torenler sirasinda séyledikleri méanilerden ¢ok azini hatirlayabilmislerdir.
Derlenebilen maniler ise sunlardir:

(21)

Kasglarim var kalemden
Gel haremden haremden.
Sevdigime gidecem

S0z istemem alemden (K.1).

(22)
Mani mani man kelam
Benden yara ¢ok selam

Aglayp giicenmesin

1 Yedi formelistik rakamlardan biridir.
12 Hz. Hizir ile ilgili detayh bilgi i¢in Bkz. Dogan Kaya 2021, s. 52 ve Ocak, 2019.
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Bende varim bir zaman (K.1).

(23)

Gide gide yol astim
Kirmizi giile satagtim.
Mana bulmayin komsular

Ben yarime ulastim (K.1).

(24)

Yiiziiglim var benim

Parmagima dar benim

Oliim var ayrihk yok

Boyle kalbim var benim3 (K.1 ve K.6).

(25)

Mart oldu mart olsun
Martavali mart olsun.
Koynu dolu giil olsun.
Kimin ileri ¢ikarsa

Saya dolusu mal olsun (K.1).

(26)

Indim dereye diize

Su ¢illedim mergiize.
Duydum yarim evlenmis

Geginsin giile giile (K.1).

(27)

Mani mani martaval
Martavalin sart1 var;
Bu mani kime c¢ikarsa,

Cok devletten bahti var (K.6)

13 Bu méni ibrahim Ozkan (2008, s. 976) tarafindan da tezinde 543 numarah mani olarak verilmistir.
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(28)

Mendilimin ucuna

Sakiz bagladim sakiz.

Soyle be yarim soyle

Sever misin bagka kiz? (K.1).
Bulgaristan Tiirkleri tarafindan sOylenen bu maéniler, baglam acisindan
incelendiginde icracinin ve dinleyenlerin evlenecek geng kizlardan olusmasi dikkat

¢ekicidir. Bu baglamin etkisiyle méaniler agirhikli olarak sevgi ve baht iizerine
sOylenir.

Bulgaristan Tiirklerinin saya gezmesi sirasinda da maniler séyleyerek evlere girdigi
ogrenilmistir. K.4, gecmisteki baskilarindan dolay1 bu gelenegin siirdiiriilemedigini
aktarmigtir. Kendisi, bir kez gizli olarak saya gezmesine katilmigtir. Katildig1 saya
oyunuyla ilgili olarak da hiikiimetin baskisindan dolay1 oyunu gece yarisi
oynadiklarini soyleyen K.4, her eve girerek maniler soyleyip esya ya da para
topladiklarini, aktarmistir. Bu oyun sirasinda sOylenen manilerden bazilar
sunlardir:

(29)

Sayacilar geldi duydunuz mu?

Selam verdi aldiniz m1?

Bu selam kimin selami?

Ya miiminlerin selama (K. 4).

(30)

Cik amca ¢k, tekelere bak.
Tekelerin kafalar1 kirarmas,
Kafalar direge vurmus.
Tekelere tuz parasi,

Kadinlara sakiz parasi (K. 4).

(31)
Dagda koyun kignesin,

Tarlada pulugunuz iglesin.

14 Bu kelime “pulluk” anlaminda kullanmilmistir.
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Allah size kara kagh kara gozlii
Bir gelin/damat bagislasin (K. 4).

Ramazan ayinda sahur vaktinde davul esliginde méani sGyleme gelenegi de Tiirk
kiiltliriinde 6nemli bir yere sahiptir. Bu amacgla sGylenen maniler incelendiginde
yedili hece 0lciisiine uyulmadig: goriiliir. Hatta bazen serbest 6l¢ii kullanilir. Pertev
Naili Boratav (2013, s. 195), davulcu manilerinin yedili hece 6l¢iisiinde olabilecegi
gibi sekizli hece 0lciisiiyle de kullanilabilecegine dikkat ¢eker. Dogan Kaya (2021, s.
102), bu manilerinin daha ¢ok orug, aclik, sabir, ahval ve iyi dilekler {izerine kurulu
oldugunu soyler.

Yapilan goriismelerde kaynak kisiler davulcunun sahur vaktinde davul calarak
dolasmaya basladigini, mahalle halkinin da “Cal bakalim davulcu.” (K.6) diyerek ona
karsilik verip mani soylemeye tesvik ettigini aktarmiglardir. Derlenen bu méanilerden
bazilar1 sunlardir:

(32)

Cala cala geldim kapiniza,

Selam verdim hepsinize?s.

Bu selam kimin selam1?

Miiminlerin selamidir (K.3).

(33)

Sekerim var ezilecek
Ince tiilbentten siiziilecek
Verin benim bahgisimi

Cok yerim vardir gezecek (K.3).

K.3, ramazan ay1 geldiginde davulcunun mani soyleyerek koyliileri uyandirdigini,
mani sdylemeyen davulcuya para verilmedigini aktarir. 32 ve 33. maniler,
davulcunun bahsis toplamak icin evlere dolasirken sdyledigi manilerdir. Islamiyet’te
selamin siinnet olmasini hatirlatarak ev sahibinin kargisina ¢ikan davulcu, fazla
gecikmeden bahsisinin verilmesini ister.

Nevzat Gozaydin, Anadolu’nun baz1 yerlerinde “ramazan oksamasi” ad1 verilen sozlii
ezgilerle bahsisler istendigini aktarir. Alinacak hediyenin daha fazla olmasi i¢in
icracinin siislii ve methedici maniler séyledigini ifade eden Gozaydin, Istanbul’da da
bekcilerin sahur vakti 6giit verme iizerine kurulu maniler soyledigini belirtir
(Gozaydin, 2013, s. 19). Derlemis oldugumuz manilerde de davulcularin dini

15 Hepinize anlaminda kullanilmigtir.
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vazifeleri hatirlathigr goriiliir. Asagida verecek oldugumuz 34. manide icraci,
Miisliimanlar i¢in ramazan ayinda yapilan ibadetlerden biri olan teravih namazinin
kilinmasi, 35. manide ise orucun tutulmasi gerekliligini hatirlatir. 36. méanide de
bayrama dikkat ¢ekilerek ramazan bayrami sirasinda baklava gibi tatlilarin yapildig,
gelen gidenin ¢ok oldugu soylenir.

(34)

Akdeniz'e vardiniz m1?
Kenarini buldunuz mu?
Sultan Selim Camisi’nde

Teraviyi kildiniz m1? (K.3).

(35)

Arnavut musun, Tatar misin?
Eksi ¢orba yapar misin?
Sana davul ¢aliyorum amma

Acaba sen orug tutar misin? (K.2)

(36)

Baklavay1 balladilar

Al cufayla (bir tiir kumas) culladilar
Ben portada (kapida) bekler iken
Yan kapidan ugradilar (K.3).

Torenler, cesitli parcalardan olusan bir biitiindiir. Hidrellez, ramazan ve saya
oyunlarinda biitlinii olusturan parcalardan biri de maénilerdir. Maniler, bu
torenlerde dua ve temenni, hatirlatma ve soze girme islevleriyle yer alir. Ayrica
torenlerin bir parcasi olarak sOylenen bu maniler, dolayli olarak toplumdaki
birlikteligi saglar. Ciinkii bireylerin ayn1 toren ya da ritiiel gibi unsurlarin etrafinda
ortak paydada toplanmasi ve giizel temennilerde bulunmasi ortak deger algisim
giiclendirir.

2.3. Egitim veya Kiiltiiriin Gelecek Kusaklara Aktarilmasi islevi

Sozlii kiiltiir geleneginde toplumlar; tore ve ahlak kurallarini yazili olmayan yasalarla
diizenler ve bu sayede toplumsal diizeni saglarlar. Tore ve yasalar siirdiirebilmek
icin de sozIii iiriinlerden faydalanir.

William Bascom, toplum kiiltiirliniin statik olmadigini, aksine dinamik bir yapiya
sahip oldugunu soyler. Buradan hareketle de atasozlerinin yasal hiikiimlerin
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yerlesmesine, mitlerin davramslarin onaylanmasina katk: sagladigina dikkat ¢eker
(Dorson, 2011, s. 34). Dorson da Melville ve Francesten (1958) yaptigi alintida
Dahomean krallarinin uyandiklarinda oncelikle kendi sanh tarihlerinin seceresini
sayan “hatirlaticilar’in varhigindan bahsederek bu goriisii destekler (Dorson, 2011, s.
36). Toplumsal yapilar, kacinilmaz olarak diger topluluklarla benzerlikler tagisa da
kendine 6zgii degerler olusturur. Sozlii kiiltiir ortaminda bu degerlerin, toplum
tarihinin ve sosyal normlarin aktarimi edebi iiriinlerle yapilir.

Bir¢ok Tiirk toplumu gibi Bulgaristan Tiirkleri de yakin ge¢mise kadar toplumsal
kurallarini ve ibadetlerini aktarirken sozlii edebiyat iiriinlerinden faydalanmistir.
Ozellikle ramazan aylarinda sdylenen manilerle davrams ve ibadetlerin, diger
zamanlarda sdylenen manilerle de hayat1 kolaylastirmaya yonelik tecriibelerin 6rtitk
ya da aciktan Ogretilmesi ve kusaklar arasi aktariminin yapilmasi s6z konusudur.
Kaynak kigilerle yapilan goriismelerde bir méaninin siire¢ icerisinde defalarca
duyuldugu ya da soylenildigi 6grenilmistir. Yapilan tekrarlar yoluyla soylenen
manilerin bilingaltina yerleserek davranis ya da diisiince haline geldigi s6ylenebilir.
Calisma kapsaminda derlenen maniler ise sunlardir:(37)

Cansu duvara dayan,
Pembe boyaya boyan.
Benden sana nasihat

Sabahtan erken uyan (K.2).

(38)

Mekke'den gelir hacilar,

El kaldirir duacilar.

Verin Allah bir kisa tiifek
Vurayim su koca képegi (K.3).

Sabah erken uyanip zamani etkili kullanmak Tiirk toplumunda kaliteli yasam i¢in
onemli bir 6l¢iittiir. 37 numarali maninin son iki dizesinde “Benden sana nasthat /
Sabahtan erken uyan.” diyen K.2, kizina nasihatte bulunarak sabah erken kalkip
vakitlice isine odaklanmasin tavsiye eder. Bu da yasca kiiciik kisilere nasihatlerde
bulunmak amaciyla méniler soylendigini gosterir. K.3 ise sdylemis oldugu méanide
(38 numarali) Mekke ve hacc1 hatirlatir. Ayrica toplumsal kurumlara ve torenlere
destek verme igleviyle kullanilan, bununla birlikte egitme islevine sahip olan 34 ve
35. méaniler de oru¢ tutmayr ve teravih namazi kilmay1 sozlii tekrarlarla 6gretip
davranig haline getirmek amaciyla soylenir. K.1'in soyledigi “Duydum yarim
evlenmis, /Geginsin giile giile.” dizeleri ise Hidrellez’de soylenmigtir. Ancak bu
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maninin derin yapisinda kadere riza gosterilerek geng kizlara sevdigi erkegin

.....

(39)

Merig nehrine ip gerdim
Koparsa ekle yarim.
Oniimde abim var

Seversen bekle yarim (K. 2).

K.2’nin soyledigi bu méanin ylizeysel yapisinda agkin varlhig: dikkat ceker. Ancak bu
maninin séylenmesindeki temel islevlerden biri toplumsal cinsiyet rollerinin
ogretilip aktarilmasidir. Tiirk toplumunda agabeyi evlenmeden bir kiz evlenemez.
Ciinkii agabey gii¢ ve iktidarin sembolii konumundadir. Bu sebeple de evlenmede
oncelik agabeyindir. Toplum tarafindan olduk¢a 6nemli olan evlenmenin agabeyden
once kiz kardes tarafindan gerceklestirilmesi erkeklik algisinda sarsici bir etki
meydana getirebilecegi gibi psikolojik zorluklar1 da beraberinde getirebilir. Bu
sebeple 39 numarali maniyle aile i¢indeki evlenme sirasinin nasil olmasi gerektigi
ogretilir.

Sonug olarak Bulgaristan Tiirklerinin mani s6yleme amaclari arasinda tecriibe ve
toplumsal rollerin aktarimi, ahlaki davranislarin ve Islami ibadetlerin 6gretilmesi ve
hatirlatilmasi oldugu s6ylenebilir.

2.4. Toplumsal ve Kisisel Baskilardan Kacip Kurtulma islevi

Onceki boliimlerde toplumun kendine 6zgii normlarinin, degerlerinin ve
inanclarinin oldugundan bahsetmistik. Bu unsurlarin her biri, toplumu var eden
biitiinlin parcalaridir ve bu parcalara kars1 tutucu bir yap: sergilenir. Bu sebeple
toplum, biitiinlin disina ¢ikilmamasi icin bir baski olusturur. Toplumsal baskidan
kurtulmak isteyen ya da bu baskidan kurtularak bir rahat ortam olusturmak isteyen
bireyler de tepki cekmeyecek cesitli araglara bagvururlar. Bu araglarin basinda edebi
iiriinler gelir.

Toplumda bastirilmis gerginliklerin tohum halinde bulundugunu ifade eden
Benedict, sozlii edebiyat iiriinleriyle bu gerilimlerin agiga ¢iktigini soyler. W. Bascom
da hicivli sarkilarin gizli diismanliklar agiga ¢ikardigini iddia eder (Dorson, 2011, s.
34-35). Bulgaristan Tiirkleri de normal sartlarda toplum tarafindan hos
karsilanmayacak evlilik gelenekleri ve iigilincii kisilere aciktan elestiri, kaynanaya laf
soyleme, kaderi tenkit etme, toplumsal ya da siyasi baskiya itiraz etme maniler
aracihigiyla dile getirirler. Bu islevle soylendigi tespit edilen maniler sunlardir:

(40)

Bizim sican evlenecek.
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Parasi yok, ne verecek?
Un ¢uvalim yiiklenecek,
Kiz evine indirecek (K.3).

(41)

Merdiven basmak basmak
Yukar: ¢ikmak yasak
Miidiirden kagit geldi
Bekarlara kiz yasak (K.1).

(42)

Cesme yaptirdim cesme,

Etrafi parmak parmak
Sakarya’dan kiz almak,
Cennetten giil koparmak (K.2).

(43)

Masa iistiinde pekmez,
Pekmezi bana yetmez.
Sakarya’nin kizlari
Bagliksiz gelin gitmez (K.2).

(44)

Sirtindaki yelegi

Ben 6rmedim mi yarim?
Bagkasina goz attin

Ben gormedim mi yarim? (K.1).

(45)

Kara kara kazanlar
Kara yazi yazanlar
Cennet yiizii géormesin

Aramizi bozanlar (K.2).
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(46)

Masa iistliinde bicak (pigak)
Sanki bana vuracak.

Catla, patla kaynana®,

Oglun benim olacak (K. 2).

Bircok toplumda oldugu gibi Bulgaristan Tiirklerinde de evlilikler belirli ekonomik
yiikiimliiliikleri beraberinde getirir. 40 numarali manide bir alay s6z konusu olsa da
evlenmek icin yerine getirilmesi gereken maddi sartlar elestirilir. Nitekim 41
numarali manide bu zorluklara bagli olarak evlenmenin yasaklandig: dile getirilir.
42 ve 43. manilerde de toplumsal bir norm haline gelen baglik parasinin meydana
getirdigi sartlara elestiri yoneltilir. 44 ve 45 numarali manilerde, bir iligkide yer alan
iiglincii kisilerin meydana getirdigi baskilar elestirilerek rahatlama saglanir. 46
numarali manide ise sembolik bir anlam ifade eden bicak kelimesi kullanilarak giic
ve tehlikeyle kaynana iligkilendirilir. Bu da hem bireysel hem de toplumsal acidan
kaynana figiiriiniin toplumsal bir baski olusturdugunu gosterir. “Catla, patla”
kelimeleri de benzer sekilde gelin kaynana catigmasini yansitir. Olusan bu baski,
sOylenen mani aracihigiyla elestirilir. Son dizelerde de neticeye dikkat cekilerek
iistiinliik saglanir.

Sonuc

Tiirk kiiltlirli, Orta Asya’dan Balkanlara kadar oldukc¢a genis bir cografyaya
yayllmigtir. Farkliliklariyla birlikte aym1 koke sahip olan bu kiiltiir ve unsurlar
iizerine gecmisten bu giline cesitli caligmalar yapilmistir. Bu calismada da
Bulgaristan’dan Gebze’ye go¢ eden Tiirklerin sozlii iirlinlerinden olan manileri ve
mani sOyleme gelenekleri incelenmistir. Calismada 6ncelikle goriisme ve miilakat
yontemleriyle gelenegin ve tiiriin tespitine yonelik derlemeler yapilmigtir. Yapilan
derleme sonucunda sozli gelenek ortaminda oOgrenilen manilerin, cogu kez
ezberlendigi kimi zaman da baglama gore irticalen icra edildigi goriilmiistiir. Tam
uyak diizeninde icra edilen manilerin konulari sevgi ve hasret, dini ve ahlaki nasihat,
dua ve beddua, alay ve tenkittir. Cogunlukla kadinlar tarafindan icra edilen bu
manilerin baglamsal islevleri ise hos vakit gecirme /eglenme ve eglendirme, toplum
kurumlarina ve torenlere destek verme, egitim veya kiiltiiriin gelecek kusaklara
aktarilarak egitilmesine katki saglama, toplumsal ve kisisel baskilardan kurtulmadir.

Bulgaristan Tiirkleri eglenmeyi seven bir topluluktur. Bu agidan séylenen manilerin
en 6nemli islevi eglenme, hosca vakit gecirmedir. Eglenme, dansa tegvik eden ya da
iistiinliik saglamaya yarayan manilerle saglanir. Ozellikle koy odalarinda, tarlalarda

16 K.2, bu dizenin “Cok konugma kaynana!” seklinde de s6ylendigini aktarmigtir.
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ya da Hidrellez ve bayram gibi 0zel giinlerde cesitli enstriimanlar kullanmilarak
maniler s6ylenip hosca vakit gecirilir.

Bir diger baskin iglev ise degerlere ve torenlere destek vermedir. Bulgaristan
Tiirkleri, Hidrellez'de, sahurda ve saya oyunu sirasinda maniler soylerler. Ozellikle
Hidrellez torenleri ve mani sdyleme gelenegi ic ice gecmistir. Bu torenlerde maniler,
bahtin agilmasi icin Hz. Hizir’la iligkilendirilerek icra edilir. Benzer sekilde saya
oyunu sirasinda esya talep edilen ev sahibinin gonliinii hos tutmak icin temenni
icerikli maniler séylenir. Ramazan davulcular ise sOyledikleri manilerle dini inang
ve ibadetleri hatirlatir.

Egitim veya kiiltiiriin gelecek kusaklara aktarilmasi isleviyle soylenen mani sayisi ise
azdir. Bu islevle sdylenen maniler; yasca kiiciik olanlara 6giitler vermek, ramazan
ayinda ibadetleri hatirlatmak ve 6gretmek maksadiyla sGylenir. Ayrica séylenen
manilerin derin yapisinda toplumsal cinsiyet rollerinin 6gretimi de vardir.

Toplum tarafindan yasca kiiciik olan genclerin her meseleyi her yerde konusmasi
yasaklanmigtir. Geng kizlar toplumsal ve kisisel baskilardan kurtulmak amaciyla
tarlada calisirken evlenme ile ilgili problemleri, gelin kaynana gekismelerini maniler
aracihigiyla dile getirirler. Sorunlarin méaniler araciligiyla dile getirilmesi, bilincaltina
itilen problemleri de ortaya gikarir.

Tiim bu veriler 1s181nda Bulgaristan Tiirkleri arasinda mani soyleme geleneginin
olduk¢a yaygin oldugu sonucuna ulasilmistir. Siyasi baski, goc ve teknolojik
gelismelere bagh olarak s6ylenen maniler unutulup gelenegin devamlig: zayiflamig
olsa da méniler, hafizalardan tamamen silinmemistir. Ancak goriisiilen genclerin
biiyiik ¢cogunlugu bu gelenekten habersizdir. Calismanin yonteminden hareketle
“Nicin mani anlatilir? Nigin mani dinlenir?” sorularina bugiinkii genglerin cevap
verememesi bizi problemin kaynagina gotiirmektedir. Bu kaynak: Manilerin icra
edildigi baglamlarin giderek ortadan kalkmasi, eglenmeyi saglayan araclarin
degismesi, torenlerin giderek onemini kaybetmesidir. Dolayisiyla islevini yitiren ya
da yerlerine yenileri ikame edilen {iriinler giderek unutulmaktadir. Tiirk toplumu var
eden eglence kiiltiiriiniin, torenlerinin ve degerlerinin siirdiiriilebilmesi i¢in yeni
sartlar goz oniine alinarak giincel icra ortamlar: olusturulmahdir.

Yapilan bu ¢alismayla Bulgaristan Tiirkleri tarafindan icra edilen manilerin yazil
kaynaklara ge¢mesi saglanmistir. Elde edilen veriler sayesinde tespit edilen mani
soyleme gelenegi ve bu gelenek icerisinde séylenen maniler, basta Anadolu olmak
iizere diger cografi bolgelerde yasayan Tiirklerin maénileri ve méani sdyleme
gelenekleriyle kiyaslanabilecektir. Boylece benzerlikler ve farkliliklar daha iyi
anlagilacaktir. Son olarak da icra ortamina dikkat cekilerek zamana ve sartlara uygun
bir sekilde ménilerin icra edilmesine zemin hazirlanmasi 6nerisinde bulunulmustur.
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Tesekkiir

Bulgaristan Tiirkleriyle ilgili her tiirli bilgiye ulasmami saglayan ve derleme
calismalar sirasinda yanimda olan kiymetli meslektasim Nilay IDRISOGLU’na ve
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ISIK’a tesekkiirlerimi sunarim.

Kaynakca

Akalin, L. S. ve Simsek E. (2003). Maniler. Tiirk Diinyas1 Edebiyat Tarihi. (Cilt: 3).
Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayinlari. s. 251-297.

Artun, E. (2000). Adana Halk Kiiltiirii Arastirmalart I. Adana: Adana Biiylik Sehir
Belediyesi Kiiltiir Yayinlari.

Bascom, W. (2005). Folklorun Dort islevi. (Cev. Ferya Calis). Halk Biliminde
Kuramlar ve Yaklasimlar II. Ankara: Geleneksel Yayinlari. ss. 125-151.

Basgoz. 1. (1986). Folklor Yazilari. istanbul: Adam Yayinlari.
Boratav, P. N. (2013). 100 Soruda Tiirk Halk Edebiyati. Ankara: Bilgesu Yayinlari.

Cobanoglu, O. (2016). Halkbilimi Kuramlar ve Arastirma Yontemleri Tarihine
Giris. Ankara: Ak¢ag Yayinlari.

Colak, Filiz. (2013). Bulgaristan Tiirklerinin Tiirkiye'ye Go¢ Hareketi (1950-1951).
Tarih Okulu. (Say1 14). s. 113-145.

Dizdaroglu, H. (1969). Halk Siirinde Tiirler. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yaylari.

Dorson, R. M. (2011). Giiniimiiz Folklor Kuramlari. (Cev: Selcan Giircayir ve Yeliz
Ozay). (2. Baski). Ankara: Geleneksel Yayimncilik.

Ege, F. (2022). Ardahan ili Cildir Ilcesi Fikralarinin Islevsel Halk Bilimi Yontemi
Baglaminda Degerlendirilmesi. Littera Turca Journal of Turkish Language
and Literature. (Cilt: 8, Say1: 1). ss. 86-96

Ekici, M. (2020). Halk Bilgisi (Folklor) Derleme ve Inceleme Yontemleri. Ankara:
Geleneksel Yaynlari.

Elcin, S. (2004). Halk Edebiyatina Giris. Ankara: Ak¢ag Yaymnlari.

Ergun, P. (2014). Toplumsal Uygulamalarda Asiklarin Islevi. Karadeniz
Uluslararast Bilimsel Dergt, (1 /22). s. 122-126.

Gozaydin, N. (2013). Anonim Halk Siiri Uzerine. Tiirk Dili Dergisi. (1989 Tiirk Siiri
Ozel Sayis1- I1I Halk Siiri). s. 1-104.

199



Rumeli Philological Writings 1

Giingor, K. (1956). Anadolu’da Hizir Gelenegi ve Hidrellez Torenlerine Dair Bir
Inceleme. Tiirk Etnografya Dergisi. (Say1: 52). s. 56-72.

Herskovits, J. M. (1953). Franz Boas: The Science of Man in the Making. Newyork:
Charles Scribner’s Soons.

Kaya, D. (2021). Tiirk Diinyast Anonim Halk Siiri. Ankara: Akcag Yayinlari.

Malinowski, B. (1992). Bilimsel Bir Kiiltiir Teorisi. (Cev. Saadet Ozkal). istanbul:
Kabalc1 Yayinlari.

Melville J. ve Frances S. Herskovits. (1998). Dahomean Narrative, a Cross-Cultural
Analysis. Northwestern University Press

Ocak, A. Y. (2019). Hizir Yahut Hizir-Ilyas Kiiltii. Istanbul: Timas Yaynlari.

Onay, A. T. (1996). Tiirk Halk Siirlerinin Sekil ve Nev’i. (Haz. Cemal Kurnaz).
Ankara: Akcag Yayinlari.

Ozkan, 1. (2008). Bulgaristan Tiirkleri Halk Edebiyati Uzerinde Bir Arastirma. Ege
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Anabilim
Dali, Doktora Tezi. Izmir.

Ozkan, 1. (2020). Bulgaristan Tiirklerinde Nevruz ve Hidirellez Kutlamalar.
Balkanlarda Tiirk Dili Ve Edebiyati Arastirmalari. (2/1). s. 1-24.

Vasileva, D. (1992). “Bulgarian Turkish Emigration and Return”. International
Migration Review. (Cilt: 26, Say1: 2). s. 342-352.

Yolcu, M. A. (2011a). Balikesir Mani Icracilari. Karadeniz Uluslararas: Bilimsel
Dergi. (Say: 12). s. 94-111.

Yolcu, M. A. (2011a). Balikesir Yoresi Manileri. Balikesir: Balikesir Belediyesi Kent
Arsivi.

Kaynak Kisiler

K.1: Behiye ISIK. 1952. Haskovo’dan Gebze’ye gelmistir.

K.2: Nilgiin SUZE. 1981. Haskovo’dan Gebze’ye gelmistir.

K.3: Ayse IDRISOGLU. 1947. Razgrad’dan Gebze'ye gelmistir.

K.4: Ahmet IDRISOGLU. 1945. Razgrad’dan Gebze’ye gelmistir.

K.5: Emine HURSOY. 1956. Razgrad’dan Gebze'ye gelmistir.

K.6: Fatma VATANSEVER. 1986. Kirciali’den Gebze’ye gelmistir.

K.7: Hasan ISIK. 1981. Haskovo’dan Gebze’ye gelmistir.

200


https://turuz.com/search?content=&q=Bronislaw+Malinowski

Rumeli Filoloji Yazilar: 1

13. Toplumsallasma Siirecinde Atasézlerinin Islevleri
Functions of Proverbs in the Socialization Process

Fatma TEKIN:
Giris
Toplumsallagsma, 19. yiizyilldan itibaren antropoloji, psikoloji, sosyoloji gibi
alanlarda sosyal bilimlerin bir arastirma konusu haline gelmistir. Her bilim dalinin
kendi disiplini icerisinde tamimladigi ve aciklamaya calistigi “toplumsallasma”
kavrami, kiiltiir bilimcilerin en basit manada kiiltiir aktarimi olarak ele aldig1 bir

siireci ifade eder. Bu kavramin muhtelif kaynaklarda tanimlanmalar1 ise su
sekildedir:

Tiirkge Sozliik’'te “toplumsallasma”, “Bireyin kisilik kazanarak belli bir toplumsal
¢evreye hazirlanmasi, toplumla biitiinlesmesi siireci, sosyallesme.” (1998, s. 2237)
olarak tamimlanir. Simmel toplumsallasmanin “gruplarin ve bireylerin grup
birliginin siirekliligini sagladiklar iligkilerin olusum siireci” (Simmel’den akt. Costu,
20009, s. 122) oldugunu soyler.

G. Marshall, Sosyoloji Sozliigii'nde “toplumsallagsma (socialization)”y1, “Toplumu
olusturan bireylerin gerek toplumun norm ve degerlerini igsellestirerek, gerekse
toplumsal rolleri (isci, arkadas, yurttas, vb. olarak) yerine getirmeyi Ogrenerek,
toplum iiyeleri haline gelmeyi 6grenme siireci” (2005, s. 760) olarak tarif eder.
Marshall’a gore tek basina aileden ve okuldan ibaret olmayan ve bireyin yasami
boyunca devam eden toplumsallagsma siireci, bireylerin topluma uyum saglamayi
ogrenecekleri tek yonlii bir siire¢ degildir; bu siirecte insanlarin kendileri de
toplumsal rol ve yiikiimliiliiklerini yeniden belirleyebilir (2005, s. 760).

Yukarida yapilan tanim ve aciklamalardan anlagildigi kadariyla toplumsallagma,
bireyin i¢inde bulundugu toplumun inanis, beklenti, tutum, davrans, kabul, norm
ve deger yargilarini ve bunun etrafinda sekillenen uygulamalarini, toplumla
etkilesim neticesinde yasam boyu 06grenme ve/veya edinme yoluyla kazandig bir
stirectir. Birey, bu siire¢ icerisinde kiiltiirel bir kimlik kazanir ve sosyal yasamda bu
kimlikle var olur. Bagka bir ifadeyle, “Toplumsallasma, genel olarak, bireyin icinde
yer aldigi grubunun normlarini, degerlerini, tutumlarini ve karakteristik dilini
edinmesi yoniindeki etkilesim slirecine gonderme yapar. Bu Kkiiltiirel ogelerin
kazanilmas1 sirasinda, bireysel kisilik olusur ve sgekillenir. Buna gore,

1 Dr., Ege Universitesi, Rektorliik Tiirk Dili Boliimii (izmir, Tiirkiye), ftekin3835@gmail.com, ORCID
ID: 0000-0002-2471-6711
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toplumsallasma kavraminin sosyal hayatin iki 6nemli problemini igerdigi
soylenebilir; toplumsal devamlilik problemi ve bireysel gelisim problemi. Bu
problemler, toplumsallasma konusunun, pek ¢ok sosyal bilim tarafindan 6nemli-
temel bir siirec olarak kabul edilmesini saglamistir.” (Cosku, 20009, s. 119)

Toplumsallagsma siirecinin bir parcas1 olarak, bu degerler ve normlar sisteminin
bireye 6gretilmesi ve zaman zaman da hatirlatilmasinda mit, masal, efsane, kissa gibi
geleneksel anlatilarin yaninda, atasozlerinden de faydanmilmaktadir (Aca, 2013, s.
121-128). Tarihin ¢ok eskiye dayanan genis zaman yelpazesinde, tiim gozlem ve
yasanmigliklarinin neticesinde atasozleri, yer yer imgeyle yiiklii, kisa ancak yogun
anlatimiyla soziin 6ziinii tegkil eder. S6zlii gelenegin icerisinde olugsmus olan ve kim
tarafindan soyledigi belli olmayan atasozleri, zamandan ve mekandan ari yapisiyla
toplumun kendisine mal edilir ve herkese hitap eder. Bu sozler, bir toplumun ¢aglar
boyunca ne diislindiigiiniin, ne hissettiginin ve neler yaptigimin bir imbikten
siiziilerek ge¢mis ve bugiine kadar gelmis seklidir. Dolayisiyla yasamin donmus birer
goriintiisii olarak, bir toplumun diinyay: algilayisini1 ve anlamlandirisini, inanig ve
deger yargilarini, tutum ve davraniglarini yansitir; bunun yaninda 6rnek insan tipini
belirler ve boylece topluma yol gosterir. Bu anlamda atasozleri igin, Tiirk halk
felsefesini ve geleneksel diinya goriisiinii yansitan formlaridir denilebilir (bkz.
Aksoy, 1988, s. 15; Elcin, 2000, s. 625-626; Cobanoglu, 2000, s. 12; Cobanoglu,
2004, s. 1-13; Basgoz, 2006, s. 87-88; Uguzman, 2014, s.1-4; Keskin, 2019, s. 45-55;
Aksan, 2004, s. 33; Durbilmez, 2018, s. 147; Aksu vd, 2022, s. 7).

Yukaridaki bilgiler 1s1¢1nda, bu calismada atasézlerinin toplumsallagma siirecindeki
iglevi, Tiirk topluluklarinin atasézleri 6rnekleminde incelenmigtir. Caligmanin
materyalini ise Tiirkiye, Azerbaycan, Kazak, Kirgiz, Kumuk, Kirimcak, Altay, Nogay,
Gagavuz, Tiirkmen, Ozbek, Uygur, Tatar, Karacay-Malkar, Baskurt, Kibris,
Makedonya ve Kosova, Hakas ve Cuvas Tiirklerinin atasozleriyle ilgili yapilan
aktarma ve inceleme ¢alismalarindan elde edilen atasozleri olusturmustur?.

Toplumsallasma Siirecinde Atasozlerinin Yeri

Bilindigi iizere, sosyal yasamin belli bir uyum ve diizen i¢inde siirdiiriilebilmesi i¢in
bireyin uymak zorunda oldugu birtakim norm ve kurallar vardir. Bunlar arasinda ise
iyiyi-kotiiyii ayirt edebilme ve iyiligi segcme, kendisi ile beraber bagkalarim1 da
gozetebilme, mekana ve zamana uygun davranabilme yer almaktadir. Dolayisiyla
toplumsallagsma siirecinin 6nemli bir parcasini, bireyin toplumun temel deger
yargilarin1 bilmesi ve uygulamasi olusturmaktadir. Bu baglamda atasozleri,

2 Calismada kullamilan kisaltmalar: Alt.: Altay, Az.: Azerbaycan, Bagk.: Bagkurt, Cuv.: Cuvas, Gag.:
Gagavuz, Hks.: Hakas, Kar.-Mal.: Karacay-Malkar, Kib.: Kibris, Kir.: Kirgiz, Krm¢: Kirimgak, Kum.:
Kumuk, Kzk.: Kazak, Mak.-Kos.: Makedonya-Kosova, Nog.: Nogay, Ozb.: Ozbek, Tat.: Tatar, Tr.:
Tiirkiye, Trkm.: Tlirkmen, Uyg.: Uygur Tiirkleri.
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“iyi/iyilik” ve “kotii/kotiiliik” olarak tanimlanabilecek kavram, durum ve olgularin
ne oldugunu agiklar. Atasozlerinde bu kavramlar ¢ogunlukla evrensel, bagka bir
ifadeyle kisiden kisiye degismeyen hiimanist nitelikteki ahlaki degerler ¢ergevesinde
ele alinir. Bu sozlerdeki temel vurgu, iyi ve kétiiniin ne oldugu kadar, kotii veya iyi
insan olmanin bir secim oldugu ve her secimin de beraberinde iyi bir kazang veya
katii bir bedel getirecegidir. En genel ifadeyle iyiligin mutluluk ve huzur, kétiiliigiin
ise bela, mihnet getirdigi belirtilir ve bireye Iiyiye/iyilige yaklagsmasi ve
kotiiye/kotiiliikten uzak durmasi telkin edilir:

Tr. Dogrunun yardimeisi Allah’tir. (Ozon, 1958, s. 107)

Tr. Iyi ile konusan cuvalina un doldurur. (Ozén, 1958, s. 191)

Tr. Kétiiden iyi dogmaz. (Ozon, 1958, s. 226)

Tr. Sabir selamettir ivmek melamet. (0z6n, 1958, s. 273)

Tr. Yaman komsu, yaman avrat, yaman at; birinden goc, birini bosla, birini sat.
(Oy, 1972, 5. 321)

Tr. Adamin kotiisii avel, kadinin kétiisii kovucu olur (BAAD, 2016, s. 29).
Tr. Yalancinin evi yanmis, kimse inanmamis. (Oy, 1972, s. 321)

Kar.-Mal. Kotii adam kendi sucunu baskasina atar. (Aman adam kesini
tersligin birevge atar.) (Tavkul, 2001, s. 33)

Tat. Inek tekmeci olur, kotii aldaticr olur. (Swir sukmakgl bulir, yaman
takmakcgil bulir.) (Tekin, 2022, s. 174)

Trkm. Iyi kadm isli (caliskan) olur, kotii kadn disli. (Yags: ayal isli bolar,
yaman ayal —disli.) (Dogan, 2014, s. 417).

Saha. Iyi at kamcidan, iyi kisi bir sézden anlar. (Utiid at biir kimnulaax, iitiié
kihi biir tillax) (Kiriscioglu, 2007, s. 23)

Kzk. Insana insan iyi niyetle yaklasir, kétii niyetle uzaklasir. (Adamga adam aq
niyetimen jaq, gara niyetimen jat.) (Ismail ve Glimiis, 1995, s. 228)

Uyg. Atin kotiisii gifte atani, kadinin kétiisii miisrif olan1. (Atnifi yamini teptek,
hotunnin ya-mini bergek.) (Oztopgu, 1992, s. 102).

Kum. Asil insan yaptig1 iyiligi yiize vurmaz. (Asil adam etgen yaxsihigin
betlemes.) (Pekacar, 2006, s. 58)

Tat. Kotiiye yolun diigse iftira atar. (Yamanga yoliksan, yalast yogar.) (Tekin,
2022, S. 174)

Kir. Atin kétiisii yemligi kirletir / inegin kétiisii kazig kirletir / Kadinin kotiisii
adini kirletir / Erin kotiisti halk kirletir. (Attin camam akirdi bulgayt / Uydun
camam kazikti bulgayt / Ayaldin camam atindi bulgayt / Erdin camam eldi
bulgayt.) (Savk, 2002, s. 38).

Ozb. Gonlii genis olan cok yasar. (Kefi bolgan ket yasar.) (Yoldasev ve Giimiis,
1995, s. 88)

Kum. Insanin edebi altindan kiymetli. (Adamni edebi altindan artiq.) (Pekacar,
20006, s. 44)
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Kir. Saadet kotiiliigli yener. (Amangilik camandikn cefiet.) (Savk, 2002, s.20)
Nog. Iyi insan gordiigiinii, fena insan verdigini soyler. (Yahs: kérgenin aytar,
caman bergenin aytar.) (Oy, 1972, s. 237)

Saglikli bir toplum yasantisinin olabilmesi ve devamliliginin saglanabilmesi, toplum
icerisinde yasayan bireylerin birbirleriyle ve toplumun kendisiyle kurdugu iligkiyle
dogrudan baglantilidir. Bu nedenle toplumsallagma stirecinin en 6nemli basamagini
insan iligkileri olusturmaktadir. Insan iligkilerinin omurgasin ise sayg1 ve sevgi
duygulari olusturmaktadir. Bu baglamda atasozleri, bireyin sosyal yasaminda mutlu,
huzurlu ve saglikhi yasamasini saglayacak ve insan iligkilerini kolaylastiracak
nitelikte pratik bilgiler aktarir. Bu sozlerde bireye ve topluma insanin iligkilerini
yonetmeye, misafir karsilama agirlama ve adabina, yeme-igmeye, alig-veris yapmaya
kadar pek ¢ok konuda tavsiyede bulunulur:

Tr. Az yiyen az uyur, ¢cok yiyen gec uyur. (Aksoy, 1988, s. 172)

Tr. Azicik asim, kaygisiz basim. (Aksoy, 1988, s 170)

Tr. Dost ile ye i¢, aligveris etme. (Aksoy, 1988, 247)

Tr. Calmazdan oynama sabirh ol. (Oz6n, 1958, s. 80)

Tr. Ekici ol bilici olma. (Aksoy, 1988, s. 258)

Tr. Sofrana oturanin karni doysun. (Oz6n, 1958, s. 285)

Tr. Ortak malda hayir yoktur. (Oy, 1972, s. 38)

Tr. Cagrilan yere erinme, cagrilmayan yere goriinme. (Oy, 1972, s. 27)

Tr. Al malin iyisini ¢cekme kaygisini. (Oy, 1972, s. 253)

Tr. Danisan dag1 agmig, danismayan diiz ovada yolu sasmis. (Oy, 1972, s. 273)

Tr. Sev seni seveni yer ile yeksan ise de, sevme seni sevmeyeni Misir’a sultan ise
de. (Oy, 1972, s. 313)

Saha. it acele eder (acele ede ede), iki gozii kor yavru dogurur. (It iksaan-iksaan
tkki xaraga suox ogonu torétor.) (Kiriscioglu, 2007, s. 23)

Uyg. Yarin olecekmis gibi ibadet et, bin yil yasayacakmus gibi calis (Ete
olidigandek ibadet kil, min yil yasaydigandek oket kil) (Oztopgu, 1992, s. 176)

Az. Gelene “Hos geldin” gidene “Iyi yolculuklar” derler. (Gdldnd “xos gdaldin”
geddnd —“yaxst yol” deydrldr.) (Musaoglu ve Giimiis, 1995, s. 195)

Trkm. Verenden al, vurandan kacg. (Berenden —al, urandan —gag.) (Dogan,
2014, s. 167)

Kum. Yemeye hevesli, yemek hizmetine becerikli (olur veya olmali). (Asamaga
amrag, as qullugga cigerli.) (Pekacar, 2006, s. 58)

Cuv. Bagini yitirsen de serefini yitirme. (Pusna Suhatsan ta ¢isna an Suhat.)
(Ceylan, 1996, s. 56)

Uyg. Sabah kalkip komsuna bak. (Ete gopup qosnanga baq.) (Levent, 2020, s.
292)
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Kzk. Baharki hareket (calisma), giizki berekettir. (Koktemgi dreket kiizgi
bereke) (Ismail ve Giimiis, 1995, s. 70)

Kir. Sevgiyle yasa, miicadele ederek 6l. (Siiyiiii menen casa, kiirés menen 6l.)
(Savk, 2002, s. 178)

Kir. Koy yatincaya kadar oturursan / Giines batincaya kadar dinlenemezsin.
(Ayil catkanca otursan / Kiin batkanca tinbassin.) (Savk, 2002, s. 42)

Uyg. Acize baba ol, yetime yardimer ol. (Acizga ata bol, yétimga yélek bol.)
(Levent, 2020, s. 70)

Kar.-Mal. Paray1 seven arkadagsiz kalir. (Achan siiygen tengsiz kalir.) (Tavkul,
2001, s. 22)

Atasozleri birey-birey, birey-toplum iligskisinde nelere dikkat edilmesi gerektigi,
mekan ve zaman baglaminda yerli yerinde nasil konusulmasi ve davranilmasi
gerektigi ile ilgili iletiler aktarir. S6ziin nerede, ne zaman ve ne sekilde soylenmesi
gerektigi bilgisinin toplumsal kabul ve beklenti temelinde verildigi atasozlerinde,
tespit edilen telkin ve yaptirimlara iligkin birkac 6rnek ise su sekildedir:

Tr. S6z vaktinde acilir. (BAAD, 1996, s. 203)

Tr. Vakitsiz 6ten horozun basini keserler. (Aksoy, 1988, s. 458)

Tr. Tath soz dinletir, tatsiz s6z esnetir. (BAAD, 2016, s. 209)

Tr. Biiyiik lokma ye biiyiik s6z soyleme. (Oz6n, 1958, s. 72)

Tr. Kimsenin ayibim sdyleme yerin kulag: vardir. (Oz6n, 1958, s. 217)
Tr. Az soyle, 0z soyle. (Oy, 1972, s. 263)

Tr. Cok agiz bir olunca bir agiz hig olur. (Oy, 1972, s. 272)

Tr. Lafim1 bilmeyen hodiikler, sonmiis atesi koriikler. (Oy, 1972, s. 304)

Kzk. Insan s6ziinde durursa, s6z kadrini bildigi, durmazsa; 6ldiigii (anlagilir).
(Adam wagdada tursa, soz gadirin bilgeni, turmasa —dlgeni.) (Ismail ve
Giimiis, 1995, s. 227)

Trkm. Soziinden donecegine kendin don. (Soziini kopiinden az yagst.) (Dogan,
2014, s. 381)

Kir. Giizelligi gozden arama, sozden ara. (Suluuluktu kézdon izdebe, s6zdon
izde.) (Savk, 2002, s. 177)

Az. Tki adam konusurken, iiciinciisii konusmaz. (fki adam damisanda iiciinciisii
damismaz.) (Musaoglu ve Glimiis, 1995, s. 226)

Oz. Saymadan sekiz deme. (Sanamay sakkiz dema.) (Yoldasev ve Giimiis, 1995,
S. 156)

Kum. S6ziin kisas, ipin uzunu iyi. (Soznii kisgast, yipni uzunu yahst.) (Oztiirk
ve Uyanik, 2006, s. 218)

Bagk. Uzun dil 6liime sebeptir. (OZon tel tilemgd sabdp.) (Nazersina, 2007, s.
222)
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Toplumsallasma siirecinin 6nemli bir boliimii, cinsiyete 6zgii rollerin
ogrenilmesidir. Bu siire¢, bireyin dogdugu andan itibaren cinsiyet rollerini
edinmesiyle baglar. Bu roller ise bireyin sosyal c¢evresindeki konumuna uygun
sorumluluklarini, tutum ve davraniglarini ve diger insanlarla iligkilerini yonlendiren
birtakim degerleri ve kurallar1 ifade eder. Bu baglamda atasézleri, toplumsal
cinsiyetle ilgili konulara da deginir. Kiz ve erkek ¢cocugun karakteristik 6zelliklerini
belirler, soya ¢ekim ve cinsiyet algisinin toplumsal anlam degeri iizerinde durur.
Ailelere ¢ocuklarini fitratina uygun yetistirmesini tavsiye eden atasozleri, kiiltiirel
yasamda “kadin isi”, “erkek isi” olarak tamimlanan cinsiyete 6zgii sosyal rollerin
nelerden olustugunu, bununla alakali olarak da toplumsal kabul, beklenti ve deger
yargilarini aktarir:

Tr. Ogul babaya kiz anaya ceker. (0zon, 1958, s. 256)
Tr. Oglan doguran kiz1 ele vermezler. (BAAD, 2016, s. 185)
Tr. Atanin sanat1 ogula mirastir. (Aksoy, 1988, s. 159)

Kzk. Oglan cocugu kuluna binecegim diyor / Kiz ¢ocugu oyuncak bebekle
oynayacagim diyor. (Ul bala qulinsaq deydi / qiz bala quuirsaq deydi.) (Ismail
ve Giimiis, 1995, s. 321)

Alt. Kiz ¢cocuk anasina yardimer / Erkek ¢cocuk babasina yardimeidir. (Kis bala
enezine bolus / Uul bala adazina bolus.) (Dilek, 2007, s. 250)

Trkm. Oglan dogunca ok (ok torbasi) ali kizin dogunca sandik (al). (Ogul dogsa
sagdak al, g1z dogsa sandik.) (Dogan, 2014, s. 342)

Kzk. Oglanin gozii diismanda, kizin gozii siiste. (Uldifi kozi jawda, quzdiit kozi
bawda.) (Ismail ve Giimiis, 1995, s. 321)

Krmg. Kiz cocugu misafirdir. (Kiz bala nusafirdir.) (Hiinerli ve Aktas, 2021, s.
97)

Tr. Erkek vefakar, kadin cefakar olmali. (BAAD, 2016, s. 112)

Az. Erkek kazanandir, kadin yuvay1 kurandir. (Kisi fahlddir, arvad —bdnna.)
(Musaoglu ve Giimiis, 1995, s. 179)

Gag. Anadan paali kimsey yok. (Hiinerli ve Arnaut, 2022, s. 48)

Krmg. Anne ¢ocuguna iki gozle bakar, baba bir gozle. (Ana balaga eki k6znen
baxar, ata bir kéznen.) (Hiinerli ve Aktas, 2021, s. 45)

Cuv. Kocasmin isi tarlada, kadinin isi masa iistiinde. (Arsin ésé ana Since,
hérarim ésé sétel Singe.) (Ceylan, 1996, s. 4)

Uyg. Erkek neredeyse kadin da oradadir. (Er geyerde bolsa, xotun su yerde.)
(Dogan, 2020, s. 287)

Tr. Kadin eli kasik sapindan kabarir. (Ozon, 1958, s. 194)
Tr. Her kadin evinin hem hanimi hem halayigidir. (Oz6n, 1958, s. 167)
Tr. Disi kus yapar yuvay icini disim sivay1 sivayi. (Ozén, 1958, s. 106)
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Kir. Ezansiz hoca olsa da / Kazansiz kadin olmaz. (Azansiz moldo bolso
da/Kazansiz katin bolboyt.) (Savk, 2002, s. 47)

Kum. Yirtik dikmeyen kadin alacagina wyillar boyu bekar dur. (Yirtigm
tikmeygen qatin alginga, yillar bulan boydaq tur.) (Pekacar, 2006, s. 251)

Hks. Evlenmek kolay, eldivene parmak dikmek zordur. (Irge prari ooy polcay
/ Irgek haziri sidik polcan.) (Aktas, 2020, s. 187)

Trkm. Erkek gezse rizki acilir, kadin gezse ayih (acilir). (Ar gezse rmzki acilar,

ayal gezse —ayibi.) (Dogan, 2014, s. 231).
Toplumsallasma siirecinde bireyin toplumun bir iiyesi haline gelmesi, onun
toplumun inanig, norm ve degerlerini 6grenmesi ile baglantilidir. Birey, kiiltiirel
degerlere riayet ettigi siirece sosyal uyumu artacak ve bunun sonuncunda bireyin
toplum tarafindan kabulii kolaylasacaktir. Bu baglamda atasozleri, bireye Tiirk
kiiltiiriintin kabulleri, inanmglari, hiikiimleri ve eylemlerinden olusan geleneksel
yapiyl aktarir ve Ogretir. Dogum, evlenme ve 6liimden olusan yasamin ii¢ gecis
donemine iligkin inanig ve uygulamalarin bilgisini aktarir. S6z gelimi Tiirk
kiiltiiriiniin 6liimle ilgili kabul, tutum, davranis ve inaniglarini yansitan bir kisim
atasozleri su sekildedir:

Tr. Bugiin diinya, yarin ahiret. (BAAD, 2016, s. 69)

Tr. Bu diinya bir kopriidiir, gelenler gecer. (BAAD, 2016, s. 69)

Tr. Ecel ile nikahin giinii sagsmaz. (BAAD, 2016, s. 101)

Ozb. Nefes girerse can olur, cikarsa yok olur. (Nafas kirsa boru, ¢igsa yoq.)
(Yoldasev ve Giimiis, 1995, s. 142)

Trkm. Mirastan yumruk diigse de hakkini al. (Murasdan yumruk yetse de
hakii al.) (Dogan, 2014, s. 331)

Tat. Diinyada ii¢ durum gordiim: Dogdum, evlendim, 6ldiim. (Donyada 6¢ hel
kiirdem: Tuvdun, oylendém, iildém.) (Tekin, 2021, s. 373)

Kib. Gelin de bir kere, 6liim de bir kere. (Gokceoglu, 1997, s. 72)

Mak. Nerden kacarsan kag, olimden kagamazsin. (Ka¢ nerden kacarsen,
tiliimden kacamasin.) (Hasan, 1997, s. 61)

Nog. Servet biriktirinceye kadar Azrail can almaya gelir. (Mal malga yetkense,
Azrail yanga yeter.) (Ceneli, 1985, s. 46)

Cuv. Oliince bile ii¢ giinliik is kalir. (I$ vilsen te vi$ kunlih yulat’.) (Ceylan, 1996,
s.18)

Ozb. Baban &liirse yiiziinii kapat. (Otaf 6lsa, yuzini yop.) (Yoldasev ve Giimiis,
1995, s. 36)

Tat. Olii as1, 6lii adina verilir. (Ulék asy, iilék atina bireler.) (Tekin, 2021, s. 386)

Kum. Cesede hiirmet, oldiikten sonra aglamaktir. (Siiyekni swylav, dlgen sofi
yilav.) (Oztilirk ve Uyanik, 2006, s. 220)

Kar.-Mal. Kizin olsa kocaya ver, 6liin olsa mezara ver. (Kizing bolsa erge ber,
oliing bolsa korge ber.) (Tavkul, 2001, s. 163)
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Kum. Gecen y1l 6lene, bu y1l yas. (Biltwr 6lgenge bu yil yas.) (Oztiirk ve Uyanik,
2006, s. 84)

Atasozleri, aile kurumunun ingasi ve yapisi ile ilgili olarak da iletilere yer
vermektedir. Bu baglamda; evlilik oncesinde es secimi, evlilikle ilgili geleneksel
uygulamalar ve evlilik sonrasi siirecte nelere dikkat edilmesi gerektigi ile ilgili
tavsiyeler vermektedir:

Tr. Kiz1 kizken gorme, gelinken gor; gelinken gorme, besik ardinda gor. (Aksoy,
1988, s. 362)

Tr. Bekar gozi ile kiz, yaya gozii ile at alma. (BAAD, 2016, s. 60)
Tr. Ceyizli gelinin giiveyisi yavas olur. (BAAD, 2016, s. 77)
Tr. Diigiin pilavi ile dost goniiller. (Ozon, 1958, s. 112)

Kzk. Borg¢lu olsan da evlen esin kalir yaninda. (Qarizdanda qatin al, qatin qalar
Jjamida.) (Ismail ve Giimiis, 1995, s. 97)

Cuv. Kadinsiz evin uguru yok. (Hérarimsir kil —Surtin hicé suk.) (Ceylan, 1996,
$.95)

Trkm. Bir at alacaga, bir de kadin alacaga (evlenecek olana) Allah yetisirmis.
(Bir —d at alcaga, birem ayal alcaga Alla yetirmis.) (Dogan, 2014, s. 174)

Kzk. Gelinin iyi olursa otagin cennettir / Gelinin koti olursa otagin
cehennemdir. (Kelinifi jagst bolsa, otaunfi jumaq / Kelinifi jamas bolsa, otawiii
tozaq) (Ismail ve Glimiis, 1995, s. 183).

Ozb. Hamim hamima bakar, eline kina yakar. (Oyim oyimga bogar, qoliga xina
yoqar.) (Yoldasev ve Giimiis, 1995, S. 97)

Nog. Acele eden kiz kocaya varmaz, varsa da onmaz. (Algasagan kiz kiyevge
barmas, barsa da onimas.) (Ceneli, 1985, s. 13)

Ozb. Agz1 egri olsa ad zenginin kizi, damat secer. (Ogzi qiysiqg bolsa ham,
boynin ogli sozlasin.) (Yoldagev ve Glimiis, 1995, s. 16)

Kib. Yiiziin giizelligini goriip alma; gonliin giizelligini sevip al. (Gokceoglu,
1997, 8. 113)

Ozb. Verilmeyecek kizin bashg (kahmi) cok olur. (Bermas qiznifi qalini kop.)
(Yoldasev ve Glimiis, 1995, s. 174)

Kum. Evladina ¢ocukken ogret, karina basta 6gret. (Avletipni yasda iiyret,
qgatimipm basda tiyret.) (Pekacar, 2006, s. 65)

Atasozleri, toplumun en temel degerlerinden olan aile ve akrabalik baglarini, bunun
yaninda komsuluk iligkilerini korur, gozetir:

Tr. Teyze anne yarisidir, amca baba yarisi. (Oy, 1972, s. 26)

Tr. Hisim akraba ile ye ic, aligveris etme. (Oy, 1972, s. 26)

Tr. Dayis1 olan dayisia dayanir. (Ozon, 1958, s. 94)

Saha. Kiitiiklii yer odunlu / Akrabali yer saygilidir. (T6ndostii cer odunlu /
Torondii cer kiindiilii.) (Kirisgioglu, 2007, s. 24)
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Uyg. Agabeyini goriince attan in. (Akanni korsen attin ¢tis.) (Levent, 2020, s.
94)

Hks. Bliyiige sayg1 gosterirsen uzun omiir siirersin (Ulugnu uluglazan, uzah
curtas korerzin) (Aktas, 2020, s. 351)

Kzk. Akraban cok olursa, kimse dokunmaz / Dogru is yaparsan, lafin bos
kalmaz. (Agayindi altaw bolsafi, adam tiymeydi / Tuwra jiirsefi, lebizifi
kiiymeydi.) (Ismail ve Giimiis, 1995, s. 32)

Az. Halamdan bir dilek dilerim, verse de halamdir, vermese de. (Xalamdan bir
dildk dildram, versd dd xalamdir vermadsa da.) (Musaoglu ve Giimiis, 1995, s.
209)

Tr. Komsu hakk: Tanr1 hakki(dir). (Aksoy, 1988, s. 367)

Tr. Komsunu iki inekli (6kiizlii) iste ki kendin bir inekli (6kiizlii) olasin. (Aksoy,
1988, s. 368)

Kum. Uzaktaki dost kardesten yakin komsun yegdir. (Arekdegi dos-qardasdan,
yuvuqgdagt avul-xonsu yaxst.) (Pekacar, 2006, s. 54)

Kzk. Atesi karistirirsan sondiiriirsiin, komsunu rahatsiz edersen gociiriirsiin.
(Ottr suqilasan osirersin, korsini suqilasan késirersini.) (Ismail ve Giimiis,

1995, s. 57)
Trkm. Komsu halini komsu bilir. (Gonist halimi gofis1 biler.) (Dogan, 2014, s.
262)

Sonuc¢

Toplumsallagma siirecinde atasozlerinin biiylik bir yeri vardir. Kiiltiirel bellegin bir
tezahiirli olarak ortaya ¢ikmis olan atasozleri, bireyin kiiltiirel kimlik edinmesine
yardimc1 olur, bu sayede bireyin toplum icinde varlik kazanmasini, yetistigi aile,
mabhalle, sehir ve toplum zemininde iligkiler kurmasini ve gelistirmesini saglar. Bu
baglamda bireye inanis, deger, tutum ve davranigtan olusan kiiltiirel oriintiileri
aktarmasi, 6gretmesi ve empoze etmesi yonlerinden islevseldir.
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14. Sophokles’ten Shakespeare’e Trajik Aktarim: Othello’nun
Oidipus ile Kesisen Yolculugu

Tragic Transition from Sophocles to Shakespeare: Similarities
Between Oedipus’ and Othello’s Tragic Journey

Ayse YAKUT!
Nalan BURULDAG2

Giris

Ozellikle Antik Yunan tragedyasimn insan psikolojisini ve duygularim tasvir etmesi
acgisindan giincelligini yitirmemis oldugu diisiiniilmektedir (bk. Williams 1993).
Benzer bir yorum, Shakespeare’in oyunlar: i¢in de yapilabilir. Hem Sophokles’in
Kral Oidipus’u hem de Shakespeare’in Othello’su farkli diinyalar: temsil etseler de
insan dogasini, duygularini ve psikolojisini son derece gercek¢i bir sekilde
resmetmistir. Kral Oidipus’ta Oidipus “6fke, biiyiiklenme duygusu” ekseninde trajik
bir akisa kapilirken, Othello’da Othello “kiskanclik, sayginlik” ekseninde kendi
sonunu hazirlamistir. iki yazar da insanin bilincaltinin derinliklerine dyle etkileyici
bigimde inmis olmahdir ki, Sigmund Freud Sophokles’in Kral Oidipusundan
hareketle Oidipus sendromunu psikanaliz literatiiriine  kazandirirken,
Shakespeare’in Othello’sundan hareketle Othello sendromu da ilk olarak 1955
yilinda John Todd ve Kenneth Dewhurst tarafindan yayimlanan bir makalede (Todd
ve Dewhurst, 1955) psikopatolojik bir cinsel kiskanglik i¢in kullanilmistir.

Freud’a gore Sophokles’in Kral Oidipus adli oyunu, Shakespeare’in Hamleti ve
Dostoyevskinin Karamazov Kardesler’i diinya edebiyatinin degerini yitirmeyecek
ii¢ saheseridir (Freud, 1979, s. 117). Freud'un diinya edebiyatinin ii¢ saheserinden
biri olarak adlandirdig1 Kral Oidipus Aristoteles’e gore de klasik tragedya sanatim
icra eden ornek temsillerden biridir. Aristoteles’in tasnif ettigi tragedya sanatinin
asamalarin1 Shakespeare’in Othello adli oyununda da gormekteyiz. Ayni1 zamanda
Kral Oidipusun bas kahramani Oidipus ile Othello'nun bag kahramani Othello'nun
soylu bir kahramandan trajik bir kahramana doniisiimleri siirecinde de birtakim
benzerliklerin varligi goze carpmaktadir. Yakin dostu Ben Jonson’in “yalnizca bir
cagin degil, tiim zamanlarin yazar:t” (Frye, 1988, s. 223) dedigi Shakespeare’in

1 Dog. Dr., Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Eskicag Dilleri ve Kiiltiirleri Béliimi,
Yunan Dili ve Edebiyat1 Anabilim Dali (Ankara, Tiirkiye), asonmez@ankara.edu.tr, ORCID ID:
0000-0001-9448-463X

2 Ars. GOr., Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Eskicag Dilleri ve Kiiltiirleri Boliimi,
Yunan Dili ve Edebiyati Anabilim Dali (Ankara, Tiirkiye), nergun@ankara.edu.tr, ORCID OD:
0000-0003-3931-4544

213



Rumeli Philological Writings 1

oyunlarinda klasik tragedyanin izlerine rastlamak ve deyim yerindeyse her tasin
altindan cikan klasik diinyanin Shakespeare’in de ruhunu beslemis olmasi hayranlik
uyandiricidir. Iste bu cahismada Shakespeare’in Othello oyunu hem Sophokles’in
Kral Oidipus’unda gordiiglimiiz tragedya sanatina iligkin dramatik benzesimleri
baglaminda hem de bir tragedya kahramani olarak Othello'nun Oidipusla tagidig:
benzerlikler yoniinden ele alinacaktir.

Sophokles ve Shakespeare Uzerine

M.O. 497 yilinda Atina’nin Kolonos kasabasinda dogan Sophokles, tragedyalariyla
Atinalilar gonliinii fethetmistir. ilk tragedyasim M.O. 472-469 yillar1 arasinda
oynatmustir (Erhat, 1954, s. 22-24). ilk zaferini ise M.0.468 yilinda Eleusis ayinlerini
ve tanrica Demeter’in kiiltiinii konu aldig1 Triptolemos adli tragedyasiyla
kazanmistir (Sommerstein, 2002, s. 41). Atina’nin din ve medeniyet goriislerine bir
ovgii olan bu tragedyasi biiyiik begeni toplamistir. Sophokles’e Antigonenin
sahnelenmesinden sonra, kendisinde bir devlet adamina ait Ozellikler
bulunmamasina ragmen, Samos savasinda Perikles ile birlikte komutanlik gorevi
verilmistir (M.O. 441-439) (Beer, 2004, s. 69). Bu gorevden kisa bir zaman 6nce de
hellenatomias denilen Delos hazinesinin miifettisleri heyetine secilmistir. Omriiniin
sonuna dogru bir kez daha memurluk yapmis ve Atina ordusunun Sicilya’da ugradig:
yenilgiden sonra iktidara gelen 10 kisilik probouloi heyetine katilmig, bunlar da
devrilince Dértyiizler hiikiimetinde gorev almistir (Sommerstein, 2002, s. 41). M.O.
406 yilindaki olimiinden sonra, komedya ozani Aristophanes Kurbagalar’da
Phrynikhos da Musalar’da onu saygiyla anmiglardir. Aym sekilde Atina halki, sehrin
biraz disinda Dekelos yolu iizerindeki mezarinin 6niinde her yil kurban keserek
Sophokles’e biiyiik bir sayg: gostermistir (Sommerstein, 2002, s. 41).

Sophokles’in kendisi Aiskhylos’tan etkilendigini soylese de, onun tragedyalar:
Aiskhylos’unkilere gore daha insancadir. Giiclii kahramanlarinin diistiikleri kotii
durumlarin sebeplerini tanrilara yiiklemekten hoslanmaz. Isledikleri suclar, bir
tanrinin lanetinden ziyade kendi yaptiklarinin ve davramiglarinin bedelidir. Bu
onemlidir, ciinkii Sophokles’le birlikte, Yunan tragedyasinin soylu kahramanlarinin
trajik birer kahramana doniisiimlerinde kahramanlarin kendi davraniglarinin da
etkili oldugu diisiincesi 6n plana cikmistir. Sophokles’in tragedya sanatina kattigi
yeniliklere gelince, Aristoteles’in Poetika’sinda (1449a) aktardigina gore sahneye
ti¢lincii bir kisiyi sokmus ve skenographia’y: icat etmistir. Aslinda Aiskhylos da son
oyunlarinda (Oresteia’da) sahneye {iciincli oyuncuyu katmistir, fakat sahnede
ii¢lincii kisinin varhig: diger iki oyuncuya gore oldukga soniiktiir, o liciincli oyuncuyu
¢ok nadir konusturmustur. Sophokles’in oyunlarinda ise iigiincii kisi, diger iki kisi
kadar etkindir. Ornegin Kral Oidipus’ta Oidipus’un Kreon'u sucladigi sahnede
Iokaste araya girer, Oidipus’u yatistirmaya calisir ve konusmanin devaminda ona
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gercekleri anlatan kisi o olacaktir (Beer, 2004, s. 25-26). Sophokles’in
tragedyalarinin vurgulanmasi gereken bir diger onemli 6zelligi ise tragedyanin
biitiinii icerisinde genislettigi prolog konugmalaridir. Bu, dinleyicinin olaylar1 daha
anlagilir kilmasini saglayacak 6nemli bir olgudur (Beer, 2004, s. 27).

1564 yilinda diinyaya gelen Shakespeare, Ingiliz ulusal sairi ve ingiliz Edebiyati’nin
en etkileyici ve en yetenekli yazari olarak kabul edilir. Siirlerinin yani sira
komedyalar, tarih oyunlar1 ve tragedyalar kaleme almistir. Shakespeare’in oglu
Hamnet’in 11 yasinda gergeklesen ani 6liimiinden 6nce komedyalar yazdigi, ama
sonra derin bir keder icinde kalarak en biiyiik tragedyalarim yarattigi soylenir.
Eserlerinde, yasamini gegirdigi I. Elizabeth Donemi’'ni (1558-1603) yansitir. 1603
yilindan sonraki eserlerinde ise, Kralice I. Elizabeth’in 6liimiiniin ardindan iskocya
Kral1 VI. James’in I. James adiyla Ingiltere tahtina ¢ikmasiyla baslayan Kral VI. (I.)
James Donemi’'nin (1604-1625) ruhunu da yansitir.

Shakespeare oyunlarinda insan dogasina odaklanir. Erkeklerin kadinlarin
kusurlarini, aptalliklarini, tutkularini, acilarini, zayifliklarini, giiclerini, yakinlarin
ihanetlerini, yalakalari, icten dostlari, insanlarin zalim yazgisini resmeder (Nair,
2022, s. 85). 16. ve 17. yiizy1lin yazarlari, kiskan¢lhik duygusunun getirdigi duygusal
calkantilarin etkisi altinda kalmistir (Olson, 2015, s. 3). I. Elizabeth ve I. James
(Jacobean) donemlerine ait, bir esin 6ldiiriillmesini sahneleyen pek ¢ok oyun vardir;
bu oyunlarda oldiiriilme sebebi genelde kadinin sadakatsizligidir. Cogunlukla
kadinin 6ldiiriilmesi yoluyla saglanan adalet bu dénemlerin oyunlarinda kendini
gosterir (Vanita, 1994, s. 341). Shakespeare’in Othello oyunu da bunlardan biridir.
Shakespeare’in Othello’sunun konusu olan kiskanghigin oyundaki seyri ve kadin
diismanligina yorumlanabilecek dili bagka oyunlarinda da karsimiza ¢ikar, 6rnegin
Kis Masali'nda (The Winter’s Tale) Kral Leontes’in, Kuru Giiriiltii’de (Much Ado
About Nothing) Claudionun ve Cymbeline’de Posthumusun kiskanghigi
Othello’'nunkiyle benzerdir (Vanita, 1994, s. 342). Shakespeare’in oyunlarinda
genelde Othello’da oldugu gibi kiskang erkek figiirlerine rastlanir, bu figiirler ya
Italyan’dir ya da Italya’min hizmetindeki askerlerdir (Olson, 2015, s. 4). Ingilizlerin
Italyanlarla iliskilendirdigi yozlasmis bir ice déniikliikten dogan paranoyak bir
siiphe durumu goze carpar (Floyd-Wilson, 2003, s. 132-133). Shakespeare’in
Othello’da oldugu gibi kiskancligr yiiksek statiideki kizlarin kocalarini veya
miistakbel kocalarini etkileyen bir duygu olarak tasvir etmesi, erken modern donem
dramasinda zina {izerine yapilan calismalar1 desteklemektedir (Olson, 2015, s. 5).
Kadinlarin itaat eden, sessiz ve evlerine bagh olmalarimin beklendigi, evlilik
anlayiglarinin cocuk dogurma ve ev igleriyle sinirh oldugu yillarin yansimasi olarak
Othello’da Desdemona’nin karakteri siliktir (Nair, 2022, s. 84). Ama Shakespeare’in
burada ve diger oyunlarinda kadinlara bigilen bu geleneksel roliin yani sira Ronesans
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Ingilteresi'nin Elizabeth Cagi kadinlarmm toplumun beklentileriyle miicadele
ederken degisen rolii de temsil edilir (Wright, 1993, s. 7).

Shakespeare’in Antik Yunan tragedyasinin duayen isimlerine dair bilgisinin minimal
diizeyde oldugu diisliniilmektedir. Bu goriis konuyla ilgili kaynak yetersizliginden
ileri geliyor olabilir. Ancak, 1570 yilina gelindiginde Sophokles’in tiim
tragedyalarinin artik defalarca Latince terciimeleri yapilmisti ve Shakespeare
Latince biliyordu. Ayrica 16. ylizyilin baslarinda gramer okullarinda oOnerilen
klasiklerden biri de Sophokles idi (Harvey, 1977, s. 259). Genc¢ Elizabeth’in de
Isokrates’in sdylevlerinden ve Sophokles’in tragedyalarindan se¢cme metinleri
okudugu bilinmektedir (Baldwin, 1944, s. 259). Tim bunlar, Sophokles’in ve
Shakespeare’in oyunlar1 arasindaki baglantilar1 aciklamak icin yeterlidir (Harvey,
1977, s. 259). Shakespeare’in Kklasik tragedyanin izlerini gorebilecegimiz
oyunlaridan biri de Othello’dur. Oyle ki Kral Oidipus’ta goriilen tragedyaya ozgii
kimi pratikler Othello oyununda da acikca goriilmektedir. Kral Oidipus’un
Othello’daki izlegi, bir edebi form olarak tragedyada Antik Yunan diinyasinin Altin
Cagrndan Elizabeth Cag1 Ingilteresine uzanan bir siirekliligin varligini kanitlar.

Othello’nun Oidipus ile Kesisen Trajik Yolculugu

Kral Oidipus ile Othello arasindaki benzesimleri karsilastirmali olarak incelemeye
gecmeden once, Sophokles’in Kral Oidipus adli oyununa konu edindigi Oidipus
soylencesine goz atmamiz gerekiyor: Oidipus Thebai krali Laios'un ve Iokaste’nin
¢ocugudur. Laios’un tanrilarin kehanetinden korkarak bebekken bir daga biraktig
bu ¢ocugu bir coban alarak Korinthos krali Polybos’a evlatlik verir. Oidipus, gliniin
birinde babasimi oldiirecegi ve annesiyle evlenecegi yoniinde bir kehanetten
haberdar olur. Kehanetten kurtulmak isteyen Oidipus yanlarinda biiyilidiigii, ana
babasi sandig1 Polybos ve Merope’nin yanindan uzaklasir. Oidipus, Thebai kentinin
yakininda yolda bir arabaya rastlar ve burada yol verme kavgasina karigir. Kavga
esnasinda Oidipus bilmeden arabanin i¢indeki Laios’u, yani gercek babasini 6ldiiriir.
Bu olayin ardindan Oidipus Thebai kentine varir. Thebai yolu iizerinde bilmeceler
sorarak cevap veremeyenleri Oldiiren Sphinks adli canavarla karsilasir. Kenti
Sphinks’ten kim kurtarirsa, bu kisiye Thebai kentinin kralligy bahsedilecektir.
Oidipus canavarin sorusuna dogru yanit vererek kenti kurtarir, kral olur ve kim
oldugunu bilmeden annesi Iokaste’yle evlenir ve cocuklar1 olur. Gercekleri
ogrendiginde ise annesi kendini o6ldiiriirken, Oidipus kendi gozlerini kor ederek
siirgiine gider.

Shakespeare’in Othello oyunu 16. yiizyillin Venedik’i ve Kibris'inda geger, oyunun
bagkahramani Othello koken olarak bir Magriplidir, Venedik ordusunun Venedikli
beyler tarafindan saygi goren bir askeridir. Seckin bir Venedik senatorii olan
Brabantio’'nun kiz1 Desdemona’yla evlenir. Othello’nun erdemli ve diiriist bir subay
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olan Cassio’yu yaveri yapmasina bozulan sancak cavusu Iago, bu gorevi kendisinin
hak ettigine inanir ve haksizliga ugradigini diisiinerek Othello’dan intikam almaya
kalkar. Iago bu intikam ve kiskanclik atesiyle Othello’yu adim adim trajik sona
gbtiiriir. Tago 6cilinii alabilmek i¢in Othello'nun aklina karis1i Desdemona’nin onu
yaveri Cassio’yla aldattig1 siiphesini diisiiriir. ilk basta buna inanmayan Othello,
Iago’nun tiirli tiirli yalanlariyla Desdemona’nin kendisini aldattigina inanir ve
kiskancliktan, 6fkeden deliye doner. Simdi agkin yerini intikam duygular: almistur.
Iago’ya Cassio’yu 6ldiirme emrini verir ve onu yeni yaveri yapar. Othello, Iagonun
tegvikiyle karis1 Desdemona’yr 6ldiirmeye karar verir. Bu arada Othello, karisinin
hizmetkar: Emilia’y1 sorguya ¢eker, Emilia Desdemona’nin ne kadar namuslu bir eg
oldugunu anlatsa da ona inanmaz, Iago’nun yalanlarina inanir. Kiskanghktan gozi
donen Othello, karis1 Desdemona’ya deli gibi 4s1ik olmasina ragmen onu yataginda
bogarak oldiiriir. Karisi Desdemona’yr oOldiirdiikten hemen sonra, Emilia
Othellonun gercekleri gormesini saglar ve Othello karisinin masum oldugunun,
Iago'nun kendisine ihanet ettiginin farkina varir. Tiim gercekler ortaya ciktiktan
sonra, Iago’ya iskence edilme, Othello’ya ise hiicre hapsinde tutulma cezas verilir.
Ancak Othello, oldiirdiigii karis1 Desdemona’y son bir kez 6ptiikten sonra kendini
hancerler ve oliir.

Shakespeare’in en ac1 ve en dehset verici oyunu olarak tanimlanan Othello (Bradley,
1924, s. 176) ilk kez 1 Kasim 1604 gecesi sarayda oynanmistir. Oyun seckin bir asker
olan Othello'nun soylu bir senator kiz1 olan Desdemona’ya duydugu saf aski ve
oliimciil kiskangligi konu edinir. Othello'nun haksiz yere karisinin masumiyetinden
siipheye kapilmas1 ve kiskanchigindan akil tutulmasi yasayarak ofkeyle karisini
bogarak oldiirmesi bu saf agki bir kiskanclik tragedyasina doniistiirmiistiir.
Sophokles Kral Oidipus’ta insan dogasinin zayif yanlarina odaklanarak soylu
kahramanlarin 6fke, kibir gibi duygularini kontrol edemedikleri icin tepeden asagiya
diisiislerini gosterir. Sophokles’e gore kahramanlar: tanrisal yazgilarinin kucagina
iten de yine kendi dogalarinin zayifliklarinin etkisinde kalmalaridir. Benzer sekilde
Shakespeare’in kahramani Othello’yu da hatalarin (hamartia) kucagina iten ve onu
seckin bir kahramandan trajik bir kahramana doniigtiiren, karisinin sadakatinden
siiphelenerek girdigi cinsel kiskanclik bunalimi ve beraberinde karisina karsi gelisen
ofke ve 6¢ alma duygusudur. Farkhi diinyalar1 temsil etseler de Kral Oidipus da
Othello da insanin soylu, mutlu yasaminin hatalarimin (hamartia) sonucunda nasil
alt iist oldugunu carpici bir sekilde resmeder. Bu oyunlar acima duygusunu
uyandirmanin yani sira insanin kibirli, siipheli, 6fkeli, kiskan¢ dogasinin ruhu ve akli
nasil korelttigini, sagduyuyu nasil sekteye ugrattigini ve insanin nasil kendi trajik
sonunu kendisinin hazirladigini gosterir.
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Othello3 kanli sonla biten bir kiskanclik tragedyasi gibi goriinmektedir. Ama
bagkahraman Othello diiriist, seckin basarili bir askerdir ve karisina saf bir sevgi
besler. Desdemona da sevecen, kocasina sadik ve sevgi dolu, yumusak ve merhametli
biridir. Othello da Desdemona da diiriisttiir, saf duygularla dolu karakterlerdir.
Mutlu baglayan talihleri kin dolu hilebaz Iagonun tiirlii tiirlii oyunlariyla korkung
bir sona ulasir. Ancak, kotiiliiklerin yaraticis1 Iago olsa da Shakespeare oyunun
sonunda Othello’'ya kendini oldiirmeden 6nce su sozleri soyleterek, olanlarin
sorumlulugunu Othello’nun kendisine de yiiklemektedir:

“benim icin, akilsizca ama ¢ok seven biri deyin,
kolayca kiskanmayan, ama bir kez kiskandi m1

ken)dini kaybeden biri diye s6z edin benden” (Othello V.2.339-342; 2022, s.

155).

Bu dizelerde, Shakespeare’in Othello’nun trajik sonunun sorumlusu olarak yalnizca
Iago’'yu degil, Othellonun kendi dogasimi, kendi zayifigim1 da gordigi
anlagilmaktadir. Saplantili kiskanghginin agkini nefrete doniistiirmesi Othello'nun
hata yapmasina, sug islemesine (hamartia) sebep olmustur. Othello’nun kendisi de
eyleminin bir hata, su¢ (hamartia) oldugunun farkindadir:

“En miikemmel insan bile kars1 gelerek,

tiim doga kurallarina, hata yapabilir” (Othello 1.3.100-101; 2022, s. 17).

Shakespeare on Tragedy adli bas yapitinda Bradley, Othello oyununu Othello’nun
aldanmasi ve 6fkesinin ¢ilginliga doniismesi olarak nitelendirir (Bradley, 1924, s.
182). Desdemona, Othello’'nun 6fkeyle degisen dogasini hayret ve korku i¢inde yer
yer dile getirmistir:

“Ama korkuyorum sizden, gozleriniz boyle dondiikce

korkung oluyorsunuz” (Othello V.2.36-37; 2022, s. 139).

“Ah, neden kemiriyorsunuz alt dudaginiz oyle?
Kanl bir 6fke sarmis biitiin benliginizi

hayra alamet degil biitiin bunlar” (Othello V.2.43-45; 2022, s. 139).

Othello’nun saf bir askla bagh oldugu karisim o6ldiirmesi bir suctur, hatadir, yani
hamartia’dir. Bu hamartia bir yanilgiyla islenmistir. Iagonun tiirli tiirli
yalanlariyla bir akil tutulmasi yagayan Othello kandirildigi icin, gercekleri bilmedigi
icin bu sucu islemistir. Bu baglamda babasini 6ldiirmek ve annesiyle evlenmek gibi
baz1 hamartia’larim bilgisizligi nedeniyle isleyen Oidipus’la benzesir. Oidipus'un
bilgisizligi nedeniyle isledigi hamartia’larin cektigi acilar1 ironiklestirdigi gibi,

3 Othello alintilarinda Ozdemir Nutku cevirisi kullamlmistir.
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Othello’'nun Iago’nun kaypakliginin, oyunlarinin kurbani olarak isledigi hamartia da
onun cektigi acilar1 ironiklestirir. Ote yandan, her ne kadar Othello’'nun karakteri
bagka bir karakter (Iago) tarafindan kendi sonunu getirecek bir zayifliga
doniigtiiriilmiis olsa da, tipki Oidipus™un kehaneti goz ard1 etmeyip yasgh bir adami
oldiirmeme ve yash bir kadinla evlenmeme yolunu tercih edebilecegi gibi, Othello da
Iago’ya inanmamay1 veya gercekleri Iago'nun etkisinden siyrilarak arastirma yolunu
tercih edebilirdi. Othello'nun gergekler karsisindaki tutumunu “kér” Oidipus’un
aynasinda gérmek zor degildir. Othello'nun gercekler karsisinda gozlerine perde
indiren sey; ruhunu kemiren siipheciligi, saplantili kiskan¢hgi, kontrol edemedigi
ofkesidir, ayn1 zamanda asik oldugu kadin tarafindan aldatildig: diisiincesiyle yerle
bir olduguna inandig1 onurunun intikaminmi alma hirsidir. Dolayisiyla, nasil ki
Oidipus isledigi suclar (hamartia) konusunda bunlar: bilgisizlik sebebiyle isledigi
i¢in bir parca masum ama 6fkesine hakim olamadigi, hybris’ine kapilip sagduyudan
ayrildig1 icin yaptig1 eylemlerden otiirii sucluysa, benzer sekilde Othello da isledigi
suglar (hamartia) konusunda bu suclari Iago tarafindan kandirilarak isledigi i¢in bir
parca masum ama saplantili kiskancligiyla 6fkeden gozii doniip ¢ok sevdigi karisini
0ldiirdiigii icin sucludur.

Othello’da goriilen insan iradesinin, 6zgiir se¢imlerin insan talihini yonetmedeki
gliciiniin yam sira, tipki Oidipus’un “hi¢ kimse tanrilarin iradesine aykir1 | hareket
edemez; oyle buyurmuslar, dyle olacak” (Soph. OT 280-281) dedigi gibi, Othello da
kendi talihinin tersine doniisiimiinii (peripeteia) yazgiya da baglayarak soyle der:

“Giin oldu, bu kiiciik kol, bu iyi kili¢la,

sizin gibi engellerin yirmisi i¢cinden yol actim kendime.
Ah, ama 6viinmek bosuna!

Kim egemen olabilir ki yazgisina?

Higbir sey eskisi gibi degil simdi” (Othello V.2.259-263; 2022, s. 152).

Hem Sophokles’te hem de Shakespeare’deki tanrisal iradeye iligkin bu kisa deginiler,
Oidipus’u da Othello’yu da kendi hatalarinin (hamartia) yani sira bir 6lciide yazginin
kurbanlar1 olarak da gorebilecegimizi diisliindiirmektedir. Ancak iki oyunda da
felaketlerin vuku bulmasinda birincil etmenin kahramanlarin zayifliklari, kusurlan,
hatalar1 (hamartia) oldugu agiktir.

Shakespeare’in oyunlarinda kahramanin acis1 ve felaketi kahramanin bir
zayifligindan yavas yavasg ilerler, yikimdan yikima gider; bizzat kahramanin kendisi
kendi acilarinin yaraticisidir (Nair, 2022, s. 85). Othello’yu gergekler karsisinda kor
kilan, ruhuna siiphe ve kiskanclik tohumlarini eken, baska bir deyisle Othello'nun
olay orgiisiine adeta hitkkmeden kisi, oyunun felaket aracisi olarak konumlandirilan
Tago olsa da (Frye, 2008, s. 123), Othello kontrol edemedigi saplantili bir kiskanghikla
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ve karisina duydugu ofkeyle gozii dondiigii icin kendi yikimini kendisi yaratmistir.
Ciinkii kiskanclik Othello’nun insani dogasini altiist ederek onu kaosa siiriiklemis ve
i¢indeki vahgi hayvani serbest birakmigtir (Bradley, 1924, s. 178). Aristoteles 6fkenin
tanimini yaparken, oOfkenin bir insanin kendisiyle ilgili bir seye yapilan bir
saygisizliktan dolay1 bir 6¢ alma oldugundan ve acinin eglik ettigi bir diirti
oldugundan so6z eder (Arist. rhet. 1378a); ayrica hastalik, yoksulluk, agk, susuzluk ya
da doyurulmamis bagka arzular nedeniyle iiziilen, aci ¢ceken insanlarin 6fkelenmeye
hazir olduklarindan ve oOzellikle de iginde bulunduklar1 sikintili durumu
kiiclimseyenlere kars1 kolayca tahrik olduklarindan bahseder (Arist. rhet. 1379a).
Aristoteles’in bu tanimi, Iago’nun oyunlariyla karisinin sadakatinden siiphelenen ve
aldatildigim1 diisiinerek aci ¢eken Othello'nun durumuna uymaktadir; onurunun
kiiciik diisiiriildiigiine inanan Othello 6fkeye kapilip karisindan 6¢ alma diirtiisiiyle
hareket etmis ve masum karisini 6ldiirmiistiir. Arka plandaki bilesenler ne olursa
olsun, Othello’'nun sonunu getiren 6liimcil kiskancligr ve karisina duydugu ofke
Oidipus’un yol kavgasinda Laios’u 6ldiirmesine (Soph. OT 771-833) sebep olan, bir
tartisma esnasinda kahin Teiresias asagilamasina (Soph. OT 370-371; 374-375;
380-403) sebep olan, Kreon’un sadakatinden siiphe duyup ona kars: haksiz tavirlar
sergilemesine (Soph. OT 380-403; 532-442) sebep olan 6fkesiyle ortak paydadir.

Othellonun Desdemona’y1r 6ldiirdiikten hemen sonra Emilia'nin anlattiklariyla
gerceklerin farkina varmasi (anagnorisis) beraberinde talihinin tersine
doniisiimiinii (peripeteia) getirmistir. Boylece oyunun basindaki mutlu, talihli,
seckin Othello kendi zaaflarinin aglarina diisiip bedbaht, talihsiz, zavalli Othello’ya
doniismiistiir. Gergeklerin farkina varmasiyla es zamanl olarak talihi tersine dénen
Othello da Oidipus gibi yaptiklarinin sorumlulugunu cesurca iistlenir. Sophokles’in
de Shakespeare’in de temsillerinde, insan bilerek veya bilmeden isledigi suglarinin,
hatalarinin (hamartia) bedelini bir sekilde 6der. Tiim gercekleri 6grendiginde
gozlerini kendi istegiyle, bunu hak ettigini diisiinerek koér eden Oidipus gibi, Othello
da biiyiik bir askla baglh oldugu karis1i Desdemona’yr sucsuz yere oldiirdiigiinii
ogrendiginde, yani yanilsamadan gercege ulastiginda kendini o6ldiiriir. Sigmund
Freud’un Oidipus ¢oziimlemesinde dedigi gibi, “kahraman yazginin zorlamas: gibi
bir nedene basvurmamustir, sucu benimsemistir ve bilingli islenen tam bir sug gibi
cezalandirilmistir” (Freud, 1979, s. 118). Iki kahramanmn da diistiigii felakette
yasadiklar trajik akisin sorumlulugunu iistlenmeleri ve ikisinin de yaptiklarinin
kefaretini 6demeleri hem gerilimin zirvesindeki izleyiciyi hem de kahramanlarin
kendi ruhlarini rahatlatmis, arindirmistir (katharsis).

Aristoteles’e gore tragedyanin 6zlinde, kahramanlarin zorluklarla karsilagtiklarinda
veya gergeklerle yiizlestiklerinde durumun iistesinden gelemeseler bile sergiledikleri
onurlu ve soylu tavirlar1 gosteren insani arete vardir. Bu iki oyunda da
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kahramanlarin kendileri hakkinda en agir yargilamay: yapmalari, yaptiklarinin
bedelini cesurca 6demeleri, Oidipus’u ve Othello’yu Aristoteles’in tragedyaya iliskin
olarak sundugu insani arete’nin temsili olarak gormemize olanak tanir. Burada arete
kavrami, ruhun biiyiikliigiine iliskindir. isledikleri suclar (hamartia) iki kahramanin
da kahramanca duruslarini bozmamistir (Golden, 1984, s. 154-156).

Sonuc

Oidipus, gercegi bilse de bilmese de babasini 6ldiiriip annesiyle evlenerek doneminin
toplum yapisinin 6nemli bir gercegi olan aile baglarina zarar vermistir. Othello
se¢kin bir askerdir, seckin bir kadinla evlenmistir; ancak aldatildigini diislinerek
masum karisini 6ldiirmiig, kendi ailesini parcalamistir. Aslinda iki kahraman da
soyludur, seckindir, mutlu bir hayata sahiptir. Ama iki kahramanin da kendi 6lciisiiz
duygularin1  kontrol edemeyip aile baglarimi parcalamalar1 kendi sonlarin
hazirlamistir. Gergekleri 6grenmeleriyle yaptiklar: 6liimciil hatalar ortaya ¢ikmig ve
talihleri tersine donmdistiir, Oidipus kendini kor ederek ve siirgiinii secerek, Othello
ise kendini oOldiirerek, yani her ikisi de yaptiklarinin sorumluluklarini tistlenerek
izleyicileri ve ruhlarim1 arindirmiglardir. O halde Othello’yu Oidipus™un aynasinda
gormek miimkiindiir: kontrol edilemez 6fke veya saplantih kiskanclik - hamartia -
anagnorisis - peripeteia - katharsis. Bu ¢6ziimleme, Sophokles’in Shakespeare’in en
azindan Othello oyunu igin 6nemli bir oOrnek oldugunu diisiindiirmektedir.
Sophokles’in Kral Oidipus’u nasil ki Aristoteles’in tamimladig1 tragedya sanatinin en
onemli Orneklerinden biriyse, Shakespeare’in Othello’su da klasik-sonrasi
tragedyanin Aristotelesci ilkelerini gorebilecegimiz en 6nemli 6rneklerdendir.
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15. Kurmaca ve gerceklik arasinda tarihsel bir anlati: John
Mandeville Seyahatnamesi’nde Presbyter Johannes (Prester
John) Efsanesit

A historical narrative between fiction and reality: The Legend of
Presbyter Johannes (Prester John) in John Mandeville’s
Travelogue

Fatih DURGUN?2
Giris
Kurmaca unsurlar igeren anlatilar, birincil kaynaklarin sinirli sayida oldugu Ortagag
Avrupasi arastirmalar: icin biiyiik 6nem tasirlar. Edebiyatla tarihin birbirinden
heniiz ayrilmadig1 bir doneme ait olan bu tiir eserler, edebi degerlerinin yam sira
“gercek” olay ve olgularin yorumlarim1 da igermelerinden dolayi, yazildiklar
donemin zihniyet diinyasini anlamak acisindan tarihi bir degere de sahiptirler. Geg
Ortacag ve Yenicag Avrupasi’nda cok popiiler olup glinlimiiz yazininda 13. yiizyila ait
Marco Polo Seyahatnamesi (Il Milione ve orijinal olarak Le Devisement du Monde
bagliklariyla bilinir)’nin gélgesinde kalmis olan John Mandeville Seyahatnamesi, bu
kapsamdaki eserlerin basinda gelir. Bu Dbaglamda, John Mandeville
Seyahatnamesi’nin Avrupalilar i¢in bilinmezliklerle dolu Dogu’ya iligkin icerdigi
hikéayelerle ne kadar popiiler bir esere doniistiigiinii, Fransizca yazilmis eserin bir¢cok
Avrupa diline yapilan cevirisinin varligindan ve Avrupa’da Ortacag’dan yaklasik 250-
300 ilzerinde elyazmasinin giiniimiize ulagmasindan anlamak mimkiindir
(Moghaddassi, 2019: 20-21). Oyle ki, John Mandeville Seyahatnamesi, Dogu ve
ozellikle de Hindistan’a dair sundugu bilgilerle sadece okuma yazma bilen siradan
okuyucunun ilgisini ¢ekmekle kalmamig, Cografi Kesiflerin erken dénemlerinin
oncili ismi Denizci (Navegador) lakabiyla taninan Portekiz Prensi Infante Dom
Henrique (6.1460) ve sonrasinda Christopher Columbus (6.1506) gibi kasiflerin
faaliyetlerinde temel bilgi kaynaklarindan biri olmug (Gunn, 2018: 66; Greenblatt,
1991: 26) Ronesans bilgini Leonardo da Vinci (6.1519)’den Flemenk haritaci
Gerardus Mercator (6.1594) ve Ingiliz devlet adam ve kasif Sir Walter Raleigh
(6.1618)’e kadar egitimli ziimreden bircok kimse igin muteber bir eser olarak
goriilmiistiir (Higgins: 2011, s.xii.). Dolayisiyla, farkli donemlerde farkh kesimlerden
insanlar Mandeville’in eserini farkli gerekeelerle okumuslardir (Tzanaki, 2017:1).

1 Bu calismay: “Ustiin Basarih Geng Bilim insanlarini Odiillendirme Programi (GEBIP)” cercevesinde
destekleyen Tiirkiye Bilimler Akademisi'ne (TUBA) tesekkiir ederim.

> Dog. Dr, Istanbul Medeniyet Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii
(Istanbul, Tiirkiye), fatih.durgun@medeniyet.edu.tr, ORCID ID: 0000-0001-6620-2359
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Aslinda kimligi bilinmeyen yazar, Seyahatname’de kendini ingiltere’deki St. Albans
kasabasinda dogmus John Mandeville adli Ingiliz bir sovalye olarak tanitir
(Mandeville, 2005: 73). Literatiirde Fransiz m1 yoksa Ingiliz mi olduguna dair bir
konsensiis bulunmamakla beraber, uydurma bir karakter oldugu diisiiniilen
miiellifin, netlige kavusturulamamis olsa da eserini yaklagsik 1357-1372 willari
arasinda yazdig diistiniilmektedir (Phillips, 1998:198; Higgins, 1997: 6). Bunun yani
sira, elde “miiellif niishas1” bulunmayan ve baslangicta Fransizca niishalar1 dolasima
giren John Mandeville Seyahatnamesi, 16. yiizylla ait “editoryal bir hata”
neticesinde Mandevillein Seyahatleri olarak adlandirilmistir. Eserin yiizyillar
boyunca yapilan edisyonlarinda, sadece Maundeville ya da John Mandeuville Kitab
(le livre de Jehan de Mandeuville) gibi baglhiklar kullanilmakla birlikte, farkl dillerde
yapilan edisyonlarinda genellikle Mandeville’'in Seyahatleri baghg tercih edilmistir
(Higgins, 2013: 147-164). Bu calismada ise Mandeville’in eserinin baglhiginin, tarihsel
gecmisi itibariyle miiesses nitelik kazanmis bir anlat1 tiirii olarak Seyahatname
kelimesiyle karsilanmasi tercih edilmistir.

John Mandeville Seyahatnamesinin kimi versiyonlarinda 1322-1356, kimi
versiyonlarinda ise 1332-1366 yillar1 arasinda Dogu seyahatinin gerceklestigi
belirtilmektedir (Moseley, 2005: 13).3 Anadolu’dan Hindistan’a birgok yeri ziyaret
ettigini iddia eden Mandeville’in zikrettigi yerleri (Mandeville, 2005: 73-74)
gercekten ziyaret eden biri olup olmadig: belirsizdir. Ayrica, Mandeville’in kimligi
konusunda farkl goriigler ortaya konmustur. Bu da hi¢ kuskusuz, yazarin kendisini
Ingiliz olarak tamimlamasina ragmen, eserin en erken versiyonlarinin Fransizca
olmasindan kaynaklanmaktadir (Kohanski and Benson, 2007: 97). Zira, eserin
Cotton Elyazmasi’'nda Mandeville, eseri Latince yazip Fransizcaya gevirdigini ve
daha sonra da kendi milletinden okuyucularin anlayabilmesi icin Fransizcadan
Ingilizceye cevirdigini belirtmektedir (Mandeville, 1900: 6). Fakat Ortacag daki
Ingiliz ve Fransiz kimliklerinin birbiriyle ic ice gecmisligi ve Ortacag’da Anglo-
Norman kimliginin mevcudiyeti g6z 6niine alindiginda, yazarin kimligini belirlemek
de ¢ok zor hale gelmektedir. Zaten eserin igerigi, yaptig1 etki ve yazarin “niyeti” gibi
hususlar dikkate alindiginda bu ¢ok da 6nemli bir konu gibi gériinmemektedir
(Tzanaki: 2017, s.2-3).4 Bu baglamda, bu hususlar1 goz oOniinde bulunduran

3 Bucalisgmada Moseley edisyonu (2005) esas alinmigtir. Bu edisyonda Mandeville, seyahatlerine 1332
yilinda bagladigini ve 1366 yilinda bunlari kitap haline getirdigini belirtmektedir (s.340).

4 Eserin Liége’de meydana getirildigine dair gii¢lii bir yazinsal gelenek varhiginin etkisiyle, eserin
yazarinin Liégeli bir hekim olan Jean de Bourgogne veya yine Liégli bir tarih¢i olan Jean
d’Outremeuse oldugu iddia edilmistir. Bunun yani sira, bir diger alternatif isim olarak Saint-
Omer’deki Saint-Bertin Manastirr'nin Benedikten kesisi Jean le Long d’Ypres'n ismi de
zikredilmistir. John Mandeville Seyahatnamesi'nin yazari olarak neden 14. yiizyilda yasamis bu
isimlerin diisiiniildiigii temelinde, Mandeville’in kimligi konusundaki degerlendirmeler icin su
eserlere bakilabilir: (Higgins, 2013: 147-148), ( Bale, 2012: xii-xiii), (Moseley, 2005: 11-13), (Tzanaki,
2017: 2-12).
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Mandeville aragtirmalarinin onciilerinden Ian McLeod Higgins, eserin yazarinin
“Mandeville miiellifi” olarak adlandirilmasini daha uygun gormektedir (Higgins,
1997: 8). Zira, kimligi bilinmeyen bir yazar, kendine kurgusal bir kimlik {ireterek,
muhtemelen Dogu’yu hi¢ gormemesine ragmen, Dogu hakkinda yazilmig birincil
kaynaklar ve verileri kullanarak ve edebi haz duygusu ile birincil kaynak degerindeki
verileri basariyla bir araya getirerek her kesimden okuyucu iizerinde yiizyillar
boyunca etki birakan bir eser meydana getirmistir. Ote yandan, Mandeville
arastirmacilari, yazarin eserindeki anlatilar1 temelinde kullandig kaynaklar tespit
etmeye calismiglardir. Wilhelm von Boldensele (6.1338/1339)'nin Liber de
quibusdam ultramarinis partibus et praecipue de Terra sancta (Baz1 Deniz Asir
Ulkeler ve 6zellikle Kutsal Topraklar Hakkinda bir Kitap), Odorico da Pordenone
(6.1331)'nun Itinerarius (Seyahat)’i ve yazar1 bilinmeyen Iskender Romansi
(Alexander Romance) gibi bircok eseri esas alan Mandeville’in hangi kaynaklar1
nasil kullandigt konumuz disinda kalmaktadir ve bunlarin aciklamali bir
bibliyografyas1 Kohanski ve Benson (2007, 135-142) tarafindan verilmistir.

John Mandeville Seyahatnamesi, yazildig1 14. yiizyildan itibaren okuyucu iizerinde
biiyiik bir etki birakirken, 12. ylizyll Avrupasinda ortaya c¢ikan ve Aydinlanma
Donemi’ne kadar ragbet goren, Hindistan’da yasadigina inanilan ve Avrupalilarla ig
birligi yapmak suretiyle Miisliimanlar1 biiyiik bir yenilgiye ugratacagi beklenen
rahip-kral Presbyter Johannes Efsanesinin popiilerliginin devamina kendi
popiilerligiyle biiyiik katki saglamistir. John Mandeville bunu yaparken Efsane’nin
popiilerlesmesini saglayan temel kaynak olup Presbyter Johannes tarafindan Bizans
Imparatoru Manuel I. Komnenos (6.1180)’a 1165 yili civarinda gonderildigi iddia
edilen sahte Presbyter Johannes/Prester John Mektubu (Epistola Presbiteri
Iohannis)’nu temel kaynaklarindan biri olarak kullanir (Kohanski and Benson:
2007, s, 137). Fakat Mandeville, bu mektuptaki verileri birebir yeniden liretmez.
Bilakis, bunlar1 okuyucuda merak uyandirmak ve daha da 6nemlisi okuyucuya
Presbyter Johannes iilkesini anlatirken, bu vasitayla Avrupa toplumuna iligkin bir
toplumsal elestiri getirme amaci tasiyan kendi mesajin1 aktarmak icin eserin anlati
stratejisinin bir parcas: haline getirir. Dolayisiyla bu ¢alismada, John Mandeville
Seyahatnamesi'ndeki Presbyter Johannes Efsanesi anlatisinin, Mandeville’in
belirttigimiz amaci etrafinda nasil kurgulandig: tartisilarak, tarihi ve edebi degeri
ortaya konacaktir. Bu cercevede, sadece siyasi giic acisindan degil fakat Avrupa’daki
yerlesik “Dogu'nun Harikalar1 ve Acayiplikleri” (Mirabilia Orientis) imgesi
cercevesinde tasvir edilen Presbyter Johannes’in iilkesine iliskin anlatida, yazarin
“oteki” kargisinda duydugu saskinlik ve onu anlayip tanimlayamama durumunun
belirleyici oldugu gosterilecek ve bu unsurun Mandeville’in Ortagag Avrupalilarinin
imgeleminde gercek verilerle kurmacanin bir araya getirilmesiyle olusturulan
Presbyter Johannes Efsanesi anlatisin1 bicimlendirmesi tartisilacaktir.
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Rahip Kral Presbyter Johannes (Prester John) Efsanesi

John Mandeville Seyhatnamesindeki Presbyter Johannes anlatisinin 06zgiin
yanlarini ortaya koyabilmek adina 6ncelikle Presbyter Johannes Efsanesi'nin ortaya
¢ikisy, temel karakteristikleri ve Avrupa’da dolasima giris siireci hakkinda kisaca bilgi
vermek gerekecektir. Fakat burada Presbyter Johannes Efsanesi’'ni tegkil eden her
bir unsurun degerlendirilmesi yapilmayacaktir. Hindistan’da Hristiyan ve Hristiyan
olmayan insanlara hitkmeden rahip-kral Presbyter Johannes’e iliskin efsanevi anlati,
12. yiizy1ldan neredeyse 18. yiizy1l sonuna kadar Avrupa yazini ve sozlii geleneginde
popiilerligini korumustur. Presbyter Johannes ismine ilk kez 12. yiizyil tarihgisi
Freisingli Otto (6.1158)’nun Chronica sive Historia de Duabus Civitatibus (iki
Sehrin Kronigi veya Tarihi) adli eserindeki bir kayitta rastlanmaktadir. Otto, 1145
yilinda Papa III. Eugenius (6.1153) ile Dogu’da yasanan dini ve siyasi gelismeler
hakkinda istisarelerde bulunmak iizere Viterbo’yva gelen Dogulu Hristiyan din
adamlar1 heyetindeki Cebele Piskoposu Hugh (Hugo, Hugues)'un Uzak Dogu’'da,
yani Hindistan’da yasayan, Ortacag’da Dogu Hristiyanlig1 denilince akla ilk gelen ve
adeta bir siire onunla 6zdeslestirilen Nasturi inanca sahip (V. Hach Seferi'nin dini
liderlerinden Jacques de Vitry ise, Presbyter Johannes’i bir bagska Dogu Hristiyanligi
kolu olan Yakubilik ile iligkilendirecektir; Vitry, Epistola II, Brewer, 2016: 98-99)
cok giiclii bir rahip-kral ( rex et sacerdos) olan Presbyter Johannes’ten bahsettigini
belirtir ( Presbyter kelimesinin rahip anlamina geldigini ifade etmek gerekir).

Otto’nun eserindeki anlatima gore Johannes, Asya’daki Miisliimanlar1 maglubiyete
ugratip Kudiis’e dogru ilerlemis fakat ordusuyla birlikte hava kosullarinin uygun
olmamasi nedeniyle geri donmek zorunda kalmustir. Dogumunda Isa’y1 ziyarete
gelen Yeni Ahit'teki efsanevi U¢ Magi (Uc Bilge) ile de soy olarak iliskilendirilen
Presbyter Johannes’e iligkin ilk kayit boylece Edessa’nin 1144 yilinda Miisliimanlarca
geri alinmasindan bir y1l sonrasina ait bir veri olarak belirir (Otto of Freising, De
Duabus Civitatibus, Brewer, 2016: 43; Durgun, 2020: 71-94). Presbyter Johannes,
Avrupali tahayyiilde Haghlara yardim etmek iizere Dogu’dan gelmesi beklenen
efsanevi bir figiire 1165 yilinda Bizans Imparatoru Manuel I. Komnenosa
gonderdigi, aslinda sahte olan mektupla doniismiistiir. Grekgesi olmayan bu sahte
Latince mektupta kendi giiclinii dile getiren ve iilkesinin zenginliklerini tasvir eden
Hindistan krali Presbyter Johannes, Bizans Imparatoru Manuel I. Komnenos’a
“gubernator” ‘yonetici/vali’ diye hitap edip onu asag1 bir konuma yerlestirirken, dini
agidan da kendi iilkesinde yasamilan Hristiyanligin iistiinliigiine de isaret eder
(Epistola Presbiteri Iohannis, Brewer, 2016: 46-90).

” ¢

Bu sahte mektup, muhtemelen Papalik ile gii¢ miicadelesi icinde olan, hem diinyevi
hem de ruhani giicii elinde tutmak isteyen ve bunun i¢in rahip-kral imgesine ihtiyag
duyan Imparator I. Friedrich Barbarossa (6.1190) nin bilgisi ve istegiyle Kutsal Roma
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Imparatorlugu cevrelerinde, “Dogunun Harikalar1 ve Acayiplikleri” ( Mirabilia
Orientis) literatiirii cercevesinde olusmus gelenek ve Isa’min Havarilerinden
Thomas’in Hindistan’da misyon faaliyetlerinde bulunup orada sehit oldugu,
mezarinin burada oldugu inanci ve bu sayede Hindistan’da bir Hristiyan
toplulugunun bulunduguna iligkin Ortacag Avrupa Diinyasindaki mevcut bilgi
temelinde iiretilmistir (Durgun, 2020: 71-94; Hamilton, 2016, 121-153). Sunun altini
¢izmek gerekir ki, 1165 y1li civarina tarihlendirilen bu mektup, Avrupa’da hizlica
dolagima girmigtir. 12. yiizy1ldan yaklagik 30 kadar kopyasi bulunan sahte Presbyter
Johannes Mektubu'nun giiniimiize kadar 2344 Latince olmak iizere 469 tane
niishas1 ulasmistir (Brewer, 2016: 10). Presbyter Johannes Mektubu, siyasi ve dini
agidan hedef kitlesine ulasmig ve Papa III. Alexander (6.1181), 1177 yilinda bu
mektuba bir cevap niteliginde mektup gondererek Presbyter Johannes’i dini agidan
Papalik otoritesini kabul etmeye davet etmistir (Papa Alexander III, Epistola ad
Iohannem, Regem Indorum, Brewer, 2016: 92-95). Papalik biinyesinde hekim
oldugu belirtilen iistat Philip (magister Philippus) araciligiyla gonderilen mektubun
akibeti bilinmemektedir. Papa III. Alexander’in her ne kadar Presbyter Johannes
isimli birinin varligina inanmadigin1 séylesek ve bu mektubun Papa ile gii¢
miicadelesi icindeki Kutsal Roma Imparatoru I. Friedrich Barbarossa’ya dolayh bir
cevap oldugunu diisiinsek bile, bir Papa’nin uydurma bir karakter olan Presbyter
Johannes’e cevap gondermesinin 6nemli oldugu goriilmektedir. Zira, bu Presbyter
Johannes ismi etrafinda olusan Efsane’nin politik ve dini kullanighligini ve bu sayede
uzun yillar Avrupalilarin giindeminde yer edinebildigini ortaya koyar.

1217-1221 yillart arasinda gerceklesip Hachlar acisindan biiyiik bir basarisizlikla
sonuclanan V. Hacli Seferinde, Cengiz Han (6.1227)1m Dogu’daki askeri
basarilarinin Haclilara ulagsmastyla birlikte, apokaliptik bir beklentiyle, Cengiz Han
ve onun soyundan gelenlerle iligkilendirilen Presbyter Johannes’in Dogu’dan
gelecegine ve Batr'dan gelecek Imparator II. Friedrich (6.1250) ile birlikte Kiyamet
oncesinde Hristiyanlar1 mutlak zafere ulastiracagina inanilmistir. Bunun sonucunda
ise, Presbyter Johannes beklentisi nedeniyle Hacglilar, Miisliimanlar {izerine
yapacaklar1 askeri harekati1 6 ay kadar geciktirmis ve sonug onlar acgisindan biiyiik
bir felaket olmustur (Brewer, 2016: 97; Durgun, 2022: 1071-1101). Fakat Mogollarin
Hristiyan olmadiginin anlasilmasi ve hatta Avrupa i¢in 6zellikle Batu Han (6.1255)'1n
1240-1242 yillarinda Avrupa’ya gerceklestirdigi saldirilarla biiyiik bir tehdit haline
gelmesiyle birlikte, Mogollar1 Miisliimanlara karsi is birligi yapmak amaciyla ikna
etmek hatta onlar1 Hristiyan yapabilmek i¢cin Avrupa’dan Mogollara misyoner elgiler
gonderilmistir. Sunu vurgulamak gerekir ki, 6zellikle 1253-1254 yillarinda Mogol
Hani Mongke (Mengti, 6.1259)’nin Karakurum’daki Saray’ina Fransiz krali IX. Louis
(6.1270)'nin el¢isi olarak giden Dominiken kesis Willem van Rubroeck (6.1293) ve
1320’li yillarda Cin’deki Mogol Imparatorlugu topraklarinda bulunan Odorico da
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Pordenone’nin kendi seyahat anlatilarinda Presbyter Johannes’in varligi hakkinda
siipheler ifade edilmistir (Hamilton, 2016: 132-134; Brewer, 2016:20). Bunun yani
sira, Mogol topraklarina dini ve siyasi nedenlerle ya da kisisel merak duygusunun
pesinden gidenlerin Dogu hakkinda getirdikleri yeni bilgilerle birlikte Presbyter
Johannes’in varligi hakkindaki siipheler artmigtir. Ayrica, Avrupalilar ve Mogollar
arasindaki ittifak potansiyelinin 1291 yilinda Akka’'nin Memliikler tarafindan
alinmasiyla birlikte islam topraklarindaki Hach varhgmin son bulmasi ve ilhanh
Hiikiimdar1 Gazan Han (6.1304)'1n 1295 yilinda Miisliiman olusu gibi faktorler,
Presbyter Johannes’in Hindistan ya da Orta Asya ile iligkilendirilmesinin anlamini
yitirmeye baslamasina yol agmistir. Neticede bu durum bir taraftan, cevresindeki
Miisliiman giiclerle miicadele halinde olan Hristiyan Etiyopya krali Wedem Ra’ad (
Arad)in (6.1314) muhtemelen Aragon krali II. Jaime (6.1327)’ye 1310 yilinda 30
kisilik bir elcilik heyeti gondermesiyle Presbyter Johannes’in Afrikali oldugu ve
iilkesinin de Afrika’da bulundugu goriisliniin gii¢ kazanmasma yol ag¢mistir
(Hamilton, 2016: 134-135; Salvadore, 2017: 1-17; Presbyter Johannes Efsanesi'nin
13. yiizy1l sonuna kadar seyri i¢in 6zellikle bkz. Sheir, 2022). Diger taraftan da
Presbyter Johannes’in bir ismi belirtmekten ¢ok, Marco Polo Seyahatnamesi'nde
goriilebilecegi iizere, her ne kadar kendisi Presbyter Johannes’in gercek bir karakter
olduguna inaniyormus gibi goriinse de bir unvan gibi kullammina da neden
olmustur ( Marco Polo, 1854: 148). Dolayisiyla John Mandeville Seyahatnamesi’nin
yazildigi 14. ylizyihn ikinci yaris1 itibariyle, Presbyter Johannes’in iilkesinin
Afrika’da bulundugu, Presbyter Johannes’in gercekligi konusunda siiphelerin ¢ok
fazla oldugu ve gercek bir karakterden ziyade bir unvani nitelendirdigi goriisiiniin
agirhk kazanmaya bagladigi goriilmektedir. Fakat, Mandeville kurgusal
Seyahatnamesi'nde eserini yazdig1 zamana kadar Presbyter Johannes ve Dogu ile
ilgili biriken bilgi ve olusan anlatilar1 yeni bir forma sokarak, kendi ideolojik
mesajinin bir araci haline getirecektir.

John Mandeville Seyahatnamesi’ndeki Presbyter Johannes Efsanesi
anlatisinin analizi

John Mandeville, Presbyter Johannes ve iilkesine dair anlatima ge¢cmeden oOnce,
Presbyter Johannes iilkesinin cografi olarak ne kadar uzak bir bolgede oldugunu
vurgular. Boylece zihninde kurguladigi, Avrupalilarin gidemedigi, okuyucularinin
bilmedigi ve kendisinin gitmeyi basardign kurgusal/iitopik {iilke hakkinda
okuyucusunda biiylik bir merak uyandirmayr amacladigi goriinmektedir.
Mandeville’e gore Presbyter Johannes’in hiikmettigi topraklar Baktriya bélgesinden
glinlerce siiren bir uzakliktadir (Mandeville, 2005: 300). Mandeville’in Baktriya
bolgesini temel alarak Presbyter Johannes’in {ilkesinin uzakligini vurgulamasi,
Avrupali tahayyiiliin sinirlar1 gercevesinde diisiiniilmelidir. Zira, Hindikus Daglar1
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ile Ceyhun Irmag arasindaki bolgeyi kapsayan (Kamalova 2020: 41) Baktriya
bolgesi, Greklerin Dogu’da Hellenistik Grek-Baktriya Kralligimi kurduklar:
(Chaniotis, 2018: 198-200) ve dolayisiyla da Avrupalilarin Dogu’da gidebildikleri en
uzak yer konumundaydi. John Mandeville, Presbyter Johannes’in iilkesinin ona
iliskin Efsane’nin ortaya cikisiyla birlikte geleneksellesen konumlandirilmasina
uygun olarak Hindistan’da oldugunu belirtir (Mandeville, 2005: 301). Hatta,
Mandeville’in Ortacag Avrupasi’ndaki genel kabule uygun olarak, Presbyter
Johannes’i “Biiyiik ve Kiiciik Hindistan'm Imparatoru” olarak tanimladigi da
goriilmektedir ( Mandeville, 2005: 258). Burada ilging olan nokta, daha 6nce de
belirtildigi iizere, John Mandeville’in eserini yazdig1 14. yiizyilda Presbyter
Johannes’in iilkesinin Afrika’da olduguna iliskin inan¢ Avrupa yazininda ortaya
¢ikmaya baglamasina ragmen (Salvadore, 2017: 1-17), bir¢ok birincil kaynaga dayal
olarak eserini yazan Mandeville’in Presbyter Johannes Mektubu'ndaki Hindistan
konumlandirmasindan vazge¢meyisidir. Bu cergevede sunu da vurgulamak gerekir
ki, bir Ortacag yazari olan John Mandeville, temel olarak Ortacgag cografya ve harita
bilgisinin sinirlar i¢inde diisiiniiyordu. Buna gore, Kudiis'ii diinyanin ortasinda
kabul ederken (Mandeville, 2005: 72), Ingiltere’yi ve Presbyter Johannes'’in iilkesini
ise bu merkeze esit uzaklikta goriiyordu (Akbari, 2009: 170, Moghaddassi, 2019: 22).

Mandeville’in Kudiis’ii diinyanin merkezinde kabul etmesi oldukca maksatliyd:
(Heng, 2003: 258), ciinkii Diinyanin yuvarlak olduguna inandig1 goriilen
Mandeville, bu esit uzaklig: ifade ederken, Presbyter Johannes iilkesinin Diinya’nin
dogusunun en alt kisminda, kendi iilkesinin ise batinin en alt kisminda yer aldigim
yaziyordu (Mandeville, 2005: 228). Ote yandan, Ortacag’da Hindistan denilince
anlagilan bolge bugilinden farkliydi. Neredeyse 12. yilizyillin ortalarina kadar,
Avrupalilarin cografi bakisinda Hindistan, Biiyiik ve Kiiciik Hindistan olarak iki
temel bolgeye ayriliyordu. Biiyiik Hindistan’dan, Avrupalilarin ticaret yoluyla
iletisim halinde olduklar1 limanlar1 iceren giiniimiizdeki Giiney Hindistan
anlagilirken, Kii¢lik Hindistan ise bugiinkii Hindistan’in kuzeyini ifade ediyordu.
Zaman icinde ise, Avrupalilarin Dogu hakkinda daha fazla bilgiye sahip olmalar
neticesinde Etiyopya ve Dogu Afrika’y1 kapsayacak sekilde, Orta Dogu’ya yakin bir
yer olarak Orta Hindistan’dan da bahsedilmeye baslandi. Zira, buna bir 6rnek
vermek gerekirse, Ingiliz bilgin Tilburyli Gervase'nin 13. yiizy1l baslarinda Imparator
IV. Otto (6.1218) i¢in yazdig1 Otia Imperialia adli ansiklopedik eserinde tespit
edildigi iizere, Avrupalilar artik Hindistan1 ii¢ bolgeye ayiriyorlardi (Tilberiensis,
1707: 911; Hamilton, 2016: 123; Durgun, 2022: 1092). Presbyter Johannes
Mektubu’nun orijinal versiyonunda da U¢ Hindistan’dan bahsedilmektedir (Epistola
Presbiteri Iohannis, Brewer, 2016: 46,67; Sheir, 2022: 41) ve mektubu kaynak olarak
kullanan Mandeville’in Hindistan tahayytiliinii doneminin cografi bilgisinin yani sira
bu mektuptaki betimlemelerin belirlemesi de kacimilmazdir. Fakat yine de
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Mandeville, Hindistan1 dogrudan Afrika ile iligkilendirmeyerek, sadece ¢ok genis bir
alam kapsayacak sekilde “Hindistan” kelimesini kullanir. Mandeville’in Presbyter
Johannes Mektubu’'ndaki gibi belki de Ortacag cografya bilgisi temelinde Giiney
Misirh ifade eden Niibye ve Etiyopya'y: isaret eden Abyssinia’yr da kapsayacak
sekilde (Sheir, 2022: 41) Hindistann ¢ok genis bir bolge olarak diisiindiigiinii,
Presbyter Johannes'in iilkesinin genisliginin 4 ay siirecek bir yolculuk mesafesinde,
uzunlugunun ise ol¢iilemeyecek kadar oldugunu belirtmesinden anlayabiliyoruz
(Mandeville, 2005: 307).

Mandeville, Presbyter Johannes’in iilkesinin bir¢ok aday1 kapsadigini ve kendisinin
de Pentoxere (Pentoxorie) adasinin bassehri olan Nise (Nyse)'de ikamet ettigini
yazmaktadir (Mandeville, 2005: 301). Pentoxere ve Nise, kurgusal yer adlaridir.
Bununla birlikte, Pentoxere’nin Presbyter Johannes’in adinin yanlis yazilmasindan
kaynaklandig1 goriisii mevcuttur (Moseley, 2005: 366). Nise'nin ise, bircok Grekce
metinde ismi gecen iran’daki Nisabur sehrinden tiiretilmis bir adlandirma oldugu
goriisii ileri siiriilmiistiir (Seymour, 2002: 166). Bu isimler, gerceklik veya
kurgusalliklar1 bir yana, Mandeville’in vermek istedigi mesaj cercevesinde, kendi
kendine yeten, huzur ve mutlulukla dolu iitopik aday1 temsil ederler. Sunu belirtmek
gerekir ki, Mandeville’in yasadigi Ortacag Avrupasinda ada algis1 giiniimiizde
anlagildig1 sekliyle tam anlamiyla etrafi denizlerle gevrili sekilde karadan ayrilmig
olarak diisliniilmiiyordu. Cografi bir belirsizlikle “uzak” ve “yalitilmis” olan yerleri
ifade etmek icin kullanilabiliyordu (Gillis, 2003: 21). Ornegin Mandeville, bu
anlayisa uygun sekilde, Dogu’daki bir bagka yer olan Tibet’i ada olarak tanimliyordu
(Mandeville, 2005: 335). Mandeville’in iitopik ada kurgusunu Bati literatiirtindeki
iitopik ada imgesi baglaminda diistinmek gerekir (Manuel & Manuel, 1997: 16-22).
Plato (6. MO 348)'nun Timaeus ve Critias gibi eserlerinde ad1 gecen ve yiiksek bir
medeniyet seviyesine ulastiktan sonra, acgozliiliik ve yayilmaci bir anlayisla Atina’ya
saldiran ve tufanla yerle bir olan, Herkiil Siitunlar’'nin batisindaki Atlantis adasi
imgesi (Keller, 2015: 157) her ne kadar Ortacag literatiiriinde cok fazla 6n planda
olmasa da yine de biliniyordu. Ahlaki yasam 6l¢iitleri temelinde Atlantis hem iyi ve
mutlu bir yasami, hem de bozulma ve ciiriimeyi simgeliyordu. Ronesans ve
sonrasindaki iyi ve dogru yasamin esas oldugu iitopik adanin 6rnegi olarak Francis
Bacon (6.1626)un 1626 tarihli Yeni Atlantis eserinde ortaya koydugu, Atlantis’teki
aggozliiliikle tezat sekildeki ada imgesi (Keller, 2015: 157) Mandeville tarafindan ¢ok
onceleri Presbyter Johannes’in Pentoxere adasiyla tarif edilmis goziikiiyor. Zira,
Presbyter Johannes’in Pentoxere adasi ve genel olarak bir¢cok aday: kapsayan iilkesi,
dis diinyadan yalitilmiglig ve ulagilmazlhigiyla, asagida daha da iyi anlasilacag iizere,
olumlu anlaminda Avrupa’da maddi ve manevi olarak bulunmasi miimkiin olmayan
her seyin temsilini de igerir (Delumeau, 2000: :83-88).
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John Mandeville, muhtemelen ¢ok giiclii ve krallar1 da tabiiyetine almig bir
imparator imgesini vurgulamak maksadiyla, Presbyter Johannes Mektubu’'nda
goriilmeyen bicimde, Imparator olarak tanimladig1 Presbyter Johannes’in yonettigi
topraklarin miireffeh ve ticaretin yapildigi bir¢ok sehir, kasaba ve adadan
olustugunu belirtir. Cennet’ten akan nehirler iilke topraklarini adalar seklinde boler
(Mandeville, 2005: 301). Burada da Ortacag kozmoloji ve cografya anlayisinin
Mandeville'in metnine yansidigim1 gérmek miimkiindiir. Yahudi-Hristiyan
geleneginde, Kutsal Kitap temelli inanca gore, Diinya Cenneti olan Aden
Bahcesi'ndeki irmaktan dogan 4 irmak vardir. Bunlar, Dicle, Firat, Pishon (Ganj ile
iligkilendirilir) ve Gihon (Nil ile iligkilendirilir)’dur (Kutsal Kitap, Yaratilis 2: 10).
Diinya Cenneti olan Aden Bahgesi’'nin Dogu’da olduguna inanilir ve Mandeville de 4
irmagin dogdugu Cennet’in Presbyter Johannes’in iilkesinin dogusunda oldugunu
diistinlir (Mandeville, 2005: 328-333). Mandeville, bircok krali ve farkli insani
barindiran imparator Presbyter Johannes’in iilkesini zenginlik ve asalet itibariyle
ovse de iilkenin cesitli acilardan Hitay (Cin) Krallig1 ile kiyaslandiginda o kadar
zengin olmadigim1 da vurgulamaktan geri kalmaz (Mandeville, 2005: 301). Burada
Hitay Krallig1 olarak tanimladig krallik tabii ki Cengiz Han'in torunu Kubilay Han
(6.1294) tarafindan 1271’de kurulup 1368’e kadar Cin’de hiikiim siiren Yuan
Hanedanrdir (Dillon, 1979: 237). Mogollarin kullandig1 ve imparator unvanina
karsilik gelen “Biiyiik Han” (Watherford, 2004: 290) unvanini tipki Cin’i ziyaret
eden Marco Polo ve Odorico da Pordenone gibi seyyahlara ( Phillips, 2014: 53)
benzer sekilde kullanan Mandeville, bu iilkenin Avrupali tiiccarlarin son ugrak yeri
oldugunu, doguya ticaret icin oldukca uzun bir mesafe kat etmek durumunda kalan
Venedik, Ceneviz ve Lombardiya’daki diger yerlerden gelen tiiccarlarin burada kendi
iilkelerine getirmek istedikleri baharatlara, altindan giysilere ve diger birgcok
zenginliklere ulasabildiklerini yazar (Mandeville, 2005: 302). Mandeville’in
Presbyter Johannes’in iilkesinin Hitay iilkesine gore daha az zengin oldugunu
yazmasl, asagida da goriilecegi iizere, Presbyter Johannes ve tebaasinin sade ve
olciilii bir yasam siirdiikleri i¢in model alinmas1 gerektigini vurgulamak icindir.
Mandeville bu suretle, diinyevi hirslara esir olmus bir toplumsal yasamin ziddina,
boyle bir diinyadan kendini yalitmayr basarmis bir “proto-iitopik ada” iilkesi
tasavvuru gelistirir (Higgins, 1997: 190).

Mandeville’e gore, Presbyter Johannes’in iilkesi “Biiyiitk Han”in Hitay iilkesinden
oldukca uzaktir ve tiiccarlar hem bu uzun mesafeyi hem de yolculuk giizergahinda
denizden kaynaklanacak tehlikeleri goze alamayarak, buraya gitmekten imtina
ederler. Tiiccarlar1 deniz yolculuguna ¢ikmaktan alikoyan adamant (adamantium)
ad1 verilen biiyiik tas kayalardir. Adamant, demiri kendisine ¢eker ve buna karsi
korunakli olmayan gemiler batarlar. Oyle ki, batan gemilerdeki esyalarin icinden
biiyiiyen agaclar ve calilardan adeta bir ada olusur (Mandeville, 2005: 301-302).

232



Rumeli Filoloji Yazilar 1

Mandeville, burada Hindistan kiyillarinda manyetik cekim giicline sahip daglar
olduguna iligkin Batlamyus (6. yaklasik MS 170) gibi bilginler tarafindan dikkat
¢ekilen Klasik Donem kaynakl cografya bilgisini temel almig goriinmektedir (Wolf,
2020: 125) Sert ve degerli elmas tas1 ifade eden Adamantium -ki Presbyter Johannes
Mektubu'nda da bu sekilde gegmektedir (Epistola Presbiteri Iohannis, Brewer, 2016:
57, 58, 80) Ortacag literatiiriinde miknatis tasi ya da kayalardan olusan dag kiitleleri
anlaminda kullanilmis ve “Dogunun Harikalar1 ve Acayiplikleri” (Mirabilia
Orientis) literatiiriiniin bir parcasi haline gelmistir. Ahlaki agidan, Dogunun
“gizemlerinin” ve “hazinelerinin”, insanlar1 kendilerine ¢cekmelerine ve onlar1 dogru
yoldan uzaklagtirmalarina yonelik 6gretici bir anlama sahip olan miknatis kayalar1
imgesi (Wolf, 2020: 125-126), Ortacag’da Presbyter Johannes iilkesiyle ilk kez
Mandeville tarafindan iligkilendirilmistir (Silverberg,1972: 156). Bu iligkilendirmeyi
farkli bir temelde yapan John Mandeville, insanlarin tehlikeleri goze alip gidemedigi
Presbyter Johannes iilkesine gitmeyi basaran tek kisidir ve bu anlamda, kendini
okuyucuya bir tiir “Dogulu Ulysses” (Higgins, 1997: 190) seklinde sunar. Macera
dolu yolculuklar1 basariyla gerceklestiren bu “Dogulu Ulysses”, seyyahlarin ve
tliccarlarin gidebildikleri Dogu’daki son noktay1 gecebilen, Yeryiizii Cenneti'ne en
yakin bolge olan Presbyter Johannes iilkesini goren tek kisidir. Presbyter
Johannes’in iilkesi giiclii bir imparator'un hiikiimranhg altindaki zengin bir yer
olarak tasvir edilirken, oOzellikle okuyucuda merak uyandirmak amaciyla anlati,
Presbyter Johannes iilkesindeki doganin sinirliliklar i¢indeki fevkalade ve acayip
durumlar hakkindaki gézlemlere odaklanir. icinde su olmamasina ragmen, cakil ve
kumdan miirekkep ucsuz bucaksiz bir denizin varhigi bunlardan biridir ki
(Mandeville, 2005: 303), muhtemelen burada aslinda Avrupal bir yazarin goziinden
¢6l manzaras1 (Odorico da Pordenonenin iran’daki Yezd sehrinden bir giinliik
mesafedeki Kum Denizi tasviri, Seymour, 2002: 166) tasviri yapilmaktadir.

Mandeville’e gore, okyanuslarda oldugu gibi bu ¢akil ve kum denizinde de su algalip
yiikselmekte, istiinde dalgalar olusmaktadir. Deniz hicbir surette dingin ve sakin
kalmadig ic¢in, kimse bu denizi gemi ya da baska bir vasitayla gecememekte, bu
nedenle de bu iilkenin nasil bir yer oldugu bilinmemektedir (Mandeville, 2005: 303).
Bir damla bile suyun olmadigi bu denizin kiyilarinda ise insanlar, diger
denizlerdekinden farkli olarak ¢ok lezzetli baliklar tutabilmektedirler (Mandeville,
2005: 303). John Mandeville Seyahatnamesinin sonraki donemlerde ekleme
yapilan versiyonlarinda, burada kullandigimiz versiyonda oldugu gibi Mandeville,
anlattigl hikayelere okuyucunun inanmayacag kaygisiyla, kendisinin bu baliklar1
yedigini belirterek kendisine inanilmasini ister (Mandeville, 2005: 303-304). Bu
durum, John Mandeville Seyahatnamesi’nin dolagima girmesinin hemen
sonrasinda eserde anlattiklarinin dogruluguna bircok kisinin inanmakta tereddiit
gosterdigini de ortaya koymaktadir. Nitekim zaman gectikce, 6zellikle John
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Mandeville’in memleketi olan Ingiltere’de, Erken Modern Dénem’de onun “yalanci
seyyah” olarak tamimlandigi bilinmektedir (Warneke, 1995: 272-273). John
Mandeville ilerleyen satirlarda, yukarida deginilen olaganiistii durumlara iliskin
tasvirlerinin yam sira, cennetten dogup gelerek cakilli ve kumlu Deniz’e ulasan
nehirden, Avrupa’da goriilmeyecek sekilde cesitli vahsi hayvanlar gibi konulardan
bahseder. Avrupalilarin imrenme, kiskanma ve merak merkezinde ilgi duyduklar:
Dogunun belki de en ¢ok merak edilen yeri ve Mandeville’in tahayyiiliinde de
Diinyevi Cennet’e en yakin nokta olan Presbyter Johannes iilkesini ( Mandeville,
2005: 330) Presbyter Johannes Mektubu (Epistola Presbiteri Iohannis, Brewer,
2016: 46-90) ve Odorico da Pordenone’nin Itinerarius gibi eserlerini temel alarak
tasvir eder. John Mandeville, daha Once de belirtildigi iizere, bir Seyahatname
yazarindan beklenecegi sekilde okuyucudaki merak duygusunu arttirmak igin,
cennete en yakin, Avrupa’dan uzak ve Avrupalilarin hi¢ bilmedigi “Dogu’nun
Harikalar1 ve Acayiplikleri “(Mirabilia Orientis) merkezinde bir anlat1 olusturur. Bu
anlati, Presbyter Johannes ve iilkesinin insanlarinin, Diinyevi Cennet’e en yakin
noktada, zenginlik ve refah iginde bile Hristiyanligin geregi olan sade ve 6l¢iilii bir
yasam siirmelerinin vurgulanmasiyla Mandeville’'in ideolojik amacinin bir parc¢asina
doniisiir. Bu baglamda Mandeville’in, Presbyter Johannes’i Hristiyan bir imparator
olarak betimlemesi degerlendirilmelidir.

Mandeville’e gore, Presbyter Johannes ile Tatarlarin (burada Tatar ifadesini kullanir
ki, bu ifadeyi Mogollar i¢in kullanmakla beraber, Batililar agisindan Orta Asya’daki
birgok etnik grubu icine alacak sekilde genelleyici bir ifade oldugunu belirtmek
gerekir) “Biiylik Han”i, evlilik yoluyla ittifak kurmuslardir. Zira, her ikisi de
birbirlerinin ya kizlar1 ya da kiz kardesleriyle evlidirler (Mandeville, 2005: 303). Bu
nokta ilgingtir. Zira, Mandeville’in kaynaklarindan biri olan Odorico da
Pordenone’nin Presbyter Johannes’in her zaman “Biiyiik Han”1n kiziyla evlendigini
belirtmesine ragmen Mandeville, ki Kraliyet ailesi arasmda karsihikh evlilik
baglarimin oldugunu belirtir, béylece Hristiyan ve Hristiyan olmayanlar arasinda
“simetrik iligkiler” olduguna isaret eder (Higgins, 1997: 191). Ayrica buradan,
Presbyter Johannes ve “Biiyiik Han” ifadelerinin bir sahis adindan ziyade, unvan
oldugu ¢ikarimim yapabiliriz. Nitekim, daha 6nce de vurgulandig iizere, Presbyter
Johannes Efsanesi’nin ortaya ¢iktig1 12. yiizyildan itibaren, Presbyter Johannes adli
rahip-kralin sahis olarak kimliginin bir tiirlii belirlenemeyisi, onu zaman i¢inde
Hindistan’daki belirli bir kraldan, Cengiz Han’a kadar farkl kisilerle iligskilendirme
sonucunu dogurmus ve 13. yiizyilldan itibaren Mogol Hanlari’'nin da beklenilen
Presbyter Johannes olmadig1 anlagilinca, bu isim zamanla bir sahistan ziyade bir
unvani ifade eder sekilde kullanilmaya baslanmigtir (Brewer, 2016: 1). Mandeville
eserinin bagka bir yerinde Hindistan’a hitkkmeden Imparator’un Presbyter Johannes
ismini sonradan aldigini yazmaktadir. Mandeville’in anlatisina gore, Hristiyan

234



Rumeli Filoloji Yazilar 1

Kiliseleri'nde nasil ibadet edildigini gérmek isteyen imparator, maiyetindeki bir
Hristiyan sovalye ile Misir'daki bir kiliseye girer ( o zamanlar Hristiyanlarin
Ortadogu’da bircok yeri almasindan ve bunlarin Imparator'un iilkesine
yakinligindan bahsederek aslinda Hagclilara referans verir), buradaki din adamlarini
izler, maiyetindeki sovalyeye bu din adamlarimin nasil adlandirildigini sorar ve
onlara “rahip” denildigini Ogrenir ( Mandeville, 2005: 326). Rahiplerin
kutsanmalarindaki ruhani “agirbaslihik” ve “dindarliktan” etkilenen imparator,
kendisine bundan sonra “Kral” ya da “Imparator” yerine “Rahip” (Presbyter)
seklinde hitap edilmesini buyurur ve kiliseden disar1 cikacak ilk rahibin adim
alacagii soyler. Boylece kiliseden ilk ¢ikan rahibin ismi olan Johannes’i alan
Imparator ve bu iilkenin ondan sonra gelen tiim Imparatorlar1 Presbyter Johannes
olarak adlandirilirlar (Mandeville, 2005: 327). Burada iki husus dikkat cekmektedir.
Birincisi, Hindistan1 yéneten imparator'un sonradan Hristiyan oldugu ima edilir.
Ikincisi, Mandeville, yukarida belirttigimiz iizere, doneminde hakim hale gelen
algiya paralel olarak Presbyter Johannes’i bir sahis isminden ziyade Hindistan’a
hitkmeden Imparatorlara verilen bir isim olarak kullanir.

John Mandeville 6zellikle Johannes’in hakimiyetindeki baslica bazi adalardan,
miilkiiniin asaletinden ve dini akidelerinden bahseder. Imparator Presbyter
Johannes’in Hristiyan oldugunu ve iilkesinin biiyiik bir kisminin da Hristiyan
inancina tabi oldugunu belirten Mandeville, dini akideler acisindan Presbyter
Johannes ve iilkesinin Hristiyanlarinin Baba, Ogul ve Kutsal Ruh’a inanmakla,
dindar ve birbirlerine karsi sadik ve giivenilir insanlar olmakla ve aralarinda
sahtekarlik ve hilebazlik olmamakla birlikte, Avrupali Hristiyanlarinkinden biraz
daha farkli bir inaniga sahip oldugunu sdylemektedir (Mandeville, 2005: 303).
Burada Mandeville’in daha once degindigimiz iizere, Presbyter Johannes Efsanesi
anlatilarinda, Presbyter Johannes’in Nasturi ya da Yakubi bicimlerinde Dogu
Hristiyanligy ile iligkilendirilmesi gelenegini takip ettigi goriilmektedir. Fakat
Mandeville, Katolik olmayan Presbyter Johannes ve iilkesi insanlarinin yasam
bigimlerindeki dogrulukla gercek anlamda Hristiyanca bir yagsami temsil ettiklerine
isaret eder. Boylece Avrupa Katolik Hristiyanlarinin basta din adamlarn ve
yoneticileri olmak iizere, olmasi gereken sekilde Hristiyanlig1 temsil etmediklerine
yonelik bir elestiri de gelistirmis goriiniir. Nitekim, asagida da goriilecegi iizere,
Mandeville’in Presbyter Johannes ve iilkesine iligkin anlattiklar1 bu baglama
oturmaktadir. Presbyter Johannes iilkesine iligkin olarak, Presbyter Johannes
Mektubu'ndaki bilgilerle (Epistola Presbiteri Iohannis, Brewer, 2016: 46-90)
uyumlu bir cercevede tasvirlerde bulunan John Mandeville, krallara hiikmeden bir
Imparator olarak niteledigi Johannes’in Imparatorlugu'nda, her biri Presbyter
Johannes’e vergi 6deyen ayri ayr1 krallar tarafindan yonetilen 72 boélge oldugunu
yazar (Mandeville, 2005: 303).
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Bu bahsin ardindan yine Presbyter Johannes iilkesindeki acayipliklere deginen John
Mandeville (Mandeville, 2005: 304), birden anlatisin1 tekrar Johannes’in
dinselligine yoneltir. Johannes, diismanlarinin iizerine sefere ¢iktiginda, 6niinde
sancak tasinmaz; sancak yerine kocaman ve uzun olup degerli taslarla kaph saf
altindan ii¢ hag tasinir. Tam techizatli on bin ve yiiz binden daha fazla sayida piyade
askerinin her biri, tipki savasta ya da herhangi bir yerde, bir sancaga yapildig: gibi,
bu ii¢c hacin her birini korumakla gorevlidirler (Mandeville, 2005: 305).
Imparator’un savasa gittigi her durumda, bu haclarin korunmast icin her zaman bu
sayida asker gorevlendirilir. Bu sayl, savasa cikan ana orduyu, Imparator'un
ordusunda yer almasi beklenen lordlar1 ve bu lordlara bagh askerleri
kapsamamaktadir (Mandeville, 2005: 305). imparator Presbyter Johannes, barig
zamanlarinda maiyetindekilerle birlikte yolculuk yaptiginda, ahsaptan bir ¢carmihta
olen isa'nmn Cilesinin (isa’nn Cilesi, isa’nin Kudiis’e gelisiyle Carmih’a gerilisi
arasindaki siirede onun yasadig1 ve dogrudan Hristiyan Kurtulus Teolojisi ile ilgili
olaylar biitiinii) anisina altin, siisleme veya degerli taglar igermeyen ahsaptan bir hag
taginir (Mandeville, 2005: 305). Mandeville’e gore, ayrica Presbyter Johannes’in
oniinde onun Yiice asaleti ve giiciine karsin, topraktan gelip topraga doneceginin
vurgulanmasi amaciyla toprakla dolu altin bir tabak da taginiyordu (Mandeville,
2005: 305). Buna ek olarak, Presbyter Johannes’in giic, asalet ve kudretinin simgesi
olarak altin, yakut, elmas, safir, zlimriit vb. pek ¢ok degerli tasin bulundugu baska
bir kap da tasiniyordu (Mandeville 2005: 305). Icerdigi bu temel bilgiler acisindan
Presbyter Johannes Mektubu’'nu esas alan Mandeville, anlatisinda, etrafinda bir¢cok
lordun oldugu ve adeta bir Avrupa hiikiimdar1 gibi tamimladigi Presbyter
Johannes’in, Dogu’nun zenginliklerine sahip bir hiikiimdar olarak savas zamaninda
diismana ihtisamin1 gostermek igin altin hag, baris zamanlarinda ise ahsap hag
tasitan, her 6liimlii insanin topraktan gelip topraga doneceginin bilincinde bir
imparator oldugunu gostererek onun, Avrupa’da zenginlik ve ihtisam i¢inde yasayan
hiikiimdar ve din adamlariyla karsithigini ortaya koyar.

Mandeville, sonrasinda Presbyter Johannes’in saraymin “genelde bulundugu”
(Mandeville, 2005: 305) Susa sehrinin tasvirine gecer. Burada, sarayin Susa’da
“genelde bulundugu” ifadesinden Mandeville’in Johannes’in sarayini1 Avrupa’daki
hiikiimdarlarinkine benzer bicimde gezici bir saray niteliginde disiindigi
anlagiliyor. Susa sehri ise giiniimiiz Iran sinirlarinda bulunan kadim Susa sehrine
isaret ediyor. Ahamenis Imparatorlugu (MO 550-330) nun 6nemli bir merkezi olup
imparatorlarinin saraylarmm da bulundugu ve MO 331 yilinda iskender tarafindan
ele gecirilen bu sehir ( Nawotka, 2010: 244) ozellikle iskender ile olan ilgisi
nedeniyle, Iskender Romansi (Alexander Romance) geleneginde, Iskender’in hocasi
Aristoteles (6. MO 322)’e yazdig1 bir mektupta Iskender tarafindan MO 326 yilinda
maglup edilen efsanevi Hindistanl hiikiimdar Porus (6.MO 321 civar1)’un Dogu'nun
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harikalarimi iceren sarayinin tasviriyle (Orchard, 1985: 229-253) ice ice geciyor ve
Mandeville’deki Dogu'nun harikalar1 imgesinin Presbyter Johannes Efsanesi ile
iligkisinin bir parcasi haline geliyor.

Mandeville, buradaki ve bundan sonraki anlatimlarinda da biiyiik 6l¢iide Presbyter
Johannes Mektubu’nu esas almigtir. Buna gore, Presbyter Johannes’in sarayinin ana
kulesinin tepesinde her biri geceleri ¢cok parlak sekilde parlayan iki biiyiik sar
carbuncle (karbonkiil) yani zifir karanlikta bile gece 151k sac¢tig1 rivayet edilen ve
Ortacag Avrupasinda efsanevi giiclere sahip olduguna inanilan taslar (Morgan,
2008: 86-89) bulunan iki altin top vardir ( Mandeville, 2005: 306; Epistola
Presbiteri Iohannis, Brewer, 2016: 46,67 ). Mandeville, burada Diinyevi Cennet’e en
yakin noktada, Cennet’in aydinligini tasiyan Presbyter Johannes’in iilkesindeki
Sarayr’nin karanlig: ve kotiiligi defeden aydinligimi vurgulamak ister. Sarayin ana
kapilarinin, Ortagag Hristiyan mistik geleneginde “alcakgoniilliiliik” ve “diiriistliik”
gibi erdemleri simgeledigi diisliniilen sardoniks (sardonyx) adi verilen degerli
taglardan (Morgan, 2008: 173), Ortacag Avrupasinda cok degerli olan fildisi
cubuklardan yapilmis olmasi ve Saray’in i¢ dizayninda da Bati’da bulunmayan ve
Batililarin arzu nesnesi konumundaki degerli taglarin hakim oldugu bir tasvirin
sunulmas1 bu baglamda dikkat cekmektedir (Mandeville, 2005: 306; Epistola
Presbiteri Iohannis, Brewer, 2016: 80, 83). Ornegin, Presbyter Johannes’in
Sarayr'nin biiyiik salonunun ve odalarinin kristalden, tahtinin ziimriitten yapilmig
olmasi, yattig1 odada kotii kokular1 defeden ve giizel koku veren balsamla dolu 12
kristal kapin bulunmasi gibi detaylardan bahsedilmektedir ki (Mandeville,
2005:306; Epistola Presbiteri Iohannis, Brewer, 2016: 80) bunlar, Ortacag’da
Avrupalilarin Hindistan gibi uzak ve hi¢ bilmedikleri yerlerdeki degerli taslara
yiikledikleri olaganiistii anlamlarla iligkilidir. (Kieckhefer, 2022: 126;). Mandeyville,
Presbyter Johannes’in yatak odasina iliskin detaylara da yer verdigi anlatisinda,
yataginin altin ve safir olusundan bahsetmektedir. Safir, Ortacag Avrupasi’nda
“bircok fiziksel etkisi” olduguna inanilan degerli taslardan biriydi. Ornegin, asir
viicut 1s1sin1 dengeleyebildigi ve teri azalttigr diisiiniiliiyordu (Kieckhefer, 2022:
126). Mandeville de safirin olusturdugu olumlu fiziksel etki sayesinde Presbyter
Johannes’in iyi uyuyabildigini ve sehvetli diislincelerinden kurtulabildigini
yazmistir. (Mandeville, 2005: 306). Ayrica, Ortacag’da safirin iffeti koruyucu
ozelligine inaniliyordu ve din adamlar: tarafindan taginiyordu (Kernell, 2016: 28).
Bu iliskilendirme, John Mandeville Seyahatnamesi’ndeki Presbyter Johannes
anlatisinin kaynagi olan Presbyter Johannes Mektubu'nda da “bizim yatagimiz iffet
erdeminden dolay1 safirdendir” (Epistola Presbiteri Iohannis, Brewer, 2016: 80)
ifadesinde de goriilmektedir. Presbyter Johannes Mektubu'nda da John Mandeville
Seyahatnamesi'nde oldugu gibi rahip-kralin ¢ok egliliginden ve esleriyle yilda 4 kez
sadece iireme gayesiyle birlikte oldugundan olumlamayla bahsedilmektedir
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(Epistola Presbiteri Iohannis, Brewer, 2016: 80; Mandeville, 2005: 306) Her iki
anlatida buna olumlamayla yer verilmesini ilgin¢ kilan nokta sudur ki, Ortacag
Avrupasr’nda tek eglilik dini ve toplumsal bir kural olarak benimsenmis ve Dogu’da
var olan cok eglilik, sehvetle dogrudan iligkilendirilerek olumsuz bigimde
degerlendirilmistir. Fakat Mandeville’'in eserinde ¢ok egslilik, Presbyter Johannes’in
sahsinda cinsel arzularin kontrol altina alinmasinin ve dolayisiyla da “iffet”
duygusunun bir aracina doniisiir. Presbyter Johannes Mektubu'nda Eski Ahit’e
referansla kral Davud’un Uriah (Uriya) nin esi ve sonrasinda da Davud’un esi ve Kral
Siileyman’in annesi olacak Bathseba (Batseba) ile gayrimesru iligkiye girmesine
isaret edilmekte (Epistola Presbiteri Iohannis, Brewer, 2016: 46,67, Kutsal Kitap, 2
Samuel: 11) fakat John Mandeville Seyahatnamesi'nde bu gondermeye yer
verilmemektedir. Presbyter Johannes’in mesru sinirlar icinde egleriyle birlikte olan
bir imparator oldugu vurgulanarak cinsel iliski, arzu boyutundan soyutlanip iffet ile
baglantili sekilde dogal hukuk cergevesine oturtulur (Higgins, 1997, 193).

John Mandeville Seyahatnamesi'ne gore Imparator, Susa’daki baskentinden farkh
olarak Nise sehrinde de cani istediginde gittigi baska bir saraya sahiptir. Susa ile
karsilastirildiginda ise buranin havasi pek “iyi” ve “saglikli” degildir (Mandeville,
2005: 306-307). Presbyter Johannes Mektubu'nda yer verilmeyen bu bilgiden
Mandeville’in bahsetmesinin nedeni ise, okuyucuda bu iilkeye iliskin merak
uyandirma cabasinin yani sira, okuyucuyu Presbyter Johannes’in iilkesini
gordiigiine hatta ¢ok iyi tamdigina ikna etme cabasi olabilir. John Mandeville
Seyahatnamesi'nde Presbyter Johannes’in iilkesiyle ilgili en ilging anlatilardan biri
ise bu kadar miireffeh olan bir iilkenin insanlarinin yeme i¢gme aligkinliklaridir.
Mandeville’e gore, Biiyilk Han'in {ilkesinde oldugu gibi burada da insanlar sadece
giinde bir kez yemek yerler (Mandeville, 2005: 307). Her giin cesitli nedenlerle gelip
gidenler bir tarafa birakildiginda giinde “30 binden fazla” kiginin yemek yedigi
Presbyter Johannes’in Sarayi'nda- ki Mandeville’e gore Biiylik Han'in sarayinda da -
30 bin kisinin tiikettigi yiyecek, Mandeville'nin kendi iilkesinde 12 bin kisinin
tikettigi yiyecek kadardir (Mandeville, 2005: 307). Presbyter Johannes
Mektubu'nda bu kadar tafsilath sekilde verilmeyen bu anlatiyla Mandeville,
Presbyter Johannes’in iilkesiyle Ingiltere’yi karsilastirarak Ingiltere’de cok fazla
yiyecek tiiketilmesine gonderme yapar. Boylece bolluk icinde 6l¢iilii bir yasam siiren
basta Presbyter Johannes iilkesindekiler olmak iizere Dogu toplumlariyla, bolluk
icinde olmamasina ragmen fazlaca tiiketen basta Ingilizler olmak iizere Avrupalilar
arasinda karsithk olusturarak tiiketim iizerinden kendi toplumunu elestirir. Ote
yandan, John Mandeville Seyahatnamesinde Presbyter Johannes emperyal gorkem
icinde miitevazi ve Olciilii sekilde Hristiyanca yasam siiren bir imparator olarak
tasvir edilirken, tebaasiyla olan iligskisi Avrupali feodal bir kralin vasallariyla olan
tabiyet iliskisinin terminolojisi icinde ifade edilir. Bu baglamda, iImparator Presbyter
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Johannes’in vasali konumundaki krallar ona Sarayi'nda da hizmet ederler. Her ay
ona tabi olan krallardan yedi tanesi hizmet icin Presbyter Johannes’in Sarayi’na gelir
ve sonraki ay diger yedi tanesiyle yer degistirirler (Mandeville, 2005: 307). Bunun
yani sira, Mandeville’in feodal bir hiikiimdar bigciminde tasvir ettigi Presbyter
Johannes’in hizmetinde, krallarin yani sira 72 diik ve 360 earl (Ortacag Ingilteresine
0zgl yliksek bir soyluluk unvani) ve pek cok baska lord ve sovalye de hizmette
bulunurlar (Mandeville, 2005: 307). Mandeville’e gore, Presbyter Johannes’in
sarayinda her giin 12 bagpiskopos ve 20 piskopos aksam yemeginde agirlanirlar
(Mandeville, 2005: 307).

Buraya kadar Presbyter Johannes Mektubu (Epistola Presbiteri Iohannis, Brewer,
2016: 83) ile kosut bilgiler veren Mandeville, Aziz Thomas Patrigi'nin Latin Hristiyan
Diinyasi’'ndaki Papa gibi konuma sahip oldugunu vurgulayarak ( Mandeville, 2005:
307) oldukga farkli ve dikkat ¢ekici bir gonderme yapar. Zira, “Aziz Thomas Patrigi”
ifadesi, sadece onun Presbyter Johannes’in sofrasinda bulunan din adamlarindan
biri oldugunun belirtilmesi seklinde Presbyter Johannes Mektubu’'nda ge¢mektedir.
Yukarida da belirtildigi iizere, Isamin Havarisi Thomas’m Hindistan’da misyon
faaliyetleri sirasinda sehit oldugu, mezarinin orada bulundugu ve onun yasadigi
dénemden beri bir Hristiyan cemaatinin, her ne kadar Nasturi ya da Yakubi olarak
Dogu Hristiyanlig1 cercevesinde goriilse de orada oldugu inanciyla Presbyter
Johannes anlatis1 arasinda dogrudan iligki vardir. Bu bilgiyi kullanan Mandeville,
Aziz Thomas Patrigi'ni, Presbyter Johannes iilkesindeki ruhani konumuyla Katolik
Avrupamin ruhani lideri Papa’ya benzetir fakat aslinda, onu rahip-kral Presbyter
Johannes’in siyasi giiciine tabi bir ruhani lider konumuna indirger. ilerleyen
satirlarda, rahip- kral Presbyter Johannes’in iilkesinde “baspiskoposlar”,
“piskoposlar” ve “manastir bagrahipleri” gibi ruhani giice sahip olanlarn,
kendilerine ait “biiyiik fieflerde” “kral” ve “lord” gibi olduklarim, fakat Presbyter
Johannes’in Sarayr’'nda “kahyaliktan” “oda hizmetciligine” kadar farkli hizmetkarlik
gorevleri yerine getirdiklerini belirterek ( Mandeville, 2005: 307) Presbyter
Johannes’in siyasi ve dini otoriteyi kendi sahsinda toplamasina, siyasi ve dini otorite
arasinda bir uyumun olduguna isaret eder. Mandevillein nazarindan bu uyum,
Presbyter Johannes’in iilkesinde biiyiik bir zenginlik i¢cinde dahi sade ve 0l¢iilii bir
tutumla gercek Hristiyanhigin yasanmasinda en giizel sekliyle goriiliir. Mandeville,
anlattig1 hikayelerin gercek olduguna okuyucusunun inanmasinmi bekledigini, zira
anlattig1 seylerin hepsini bizzat gordiigiinii, hatta anlattig1 seylerden daha fazlasim
da gordiigiinii, refakatindeki arkadaslariyla birlikte Presbyter Johannes’in {ilkesinde
bir silire yasadigini ve anlatacak zamani olmadigindan, anlattiklarindan daha
fazlasin1 gormesine ragmen anlatamadigini belirterek Presbyter Johannes’in
iilkesine iligkin anlatisini bitirir (Mandeville, 2005: 307). Buraya kadar detayli bir
analizini yaptigimiz John Mandeville Seyahatnamesi'ndeki Presbyter Johannes
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anlatisi, bize kurgusal bir yazarin kurgusal bir metinde, kurgusal 6geleri Avrupa’daki
siyasi, dini ve toplumsal gercekligin elestirisine doniistiirdiigiinii géstermektedir. Bu
cercevede bazi temel ¢ikarimlarla Mandeville’in eserinin kurmaca ile gerceklik
arasindaki tarihsel ve edebi degerini sonu¢ kisminda degerlendirebiliriz.

Sonuc¢

John Mandeville Seyahatnamesi’'nde bir biitiin olarak Dogu ile ilgili bilgilerin ve
spesifik olarak Hindistan’da bulunduguna inanilan Presbyter Johannes’in iilkesine
iliskin anlatinin, bu ¢calismanin Giris kisminda da bahsedildigi iizere Cografi Kesifler
Donemi'nde baglayan Batili kesif faaliyetlerine ilham kaynagi oldugunu tekrar
vurgulamak gerekir. Mandeville’in eseri hatta daha 6ncesinde Aragon krali 1. Juan
(6. 1396) tarafindan 1380 yilinda Fransa krali olacak kuzeni VI. Charles (6.1422)’a
hediye edilmek iizere Mayorkali Yahudi kartograf Abraham Cresques (6.1387)e
yaptirilan (muhtemelen oglu Judah ile birlikte yaptig1 diisiiniiliir) ve yaklasik 1375
tarihli oldugu i¢in Geg Ortacag kapsamina giren Katalan Atlas: (Atles catala) basta
olmak iizere ( Becker, 2017: 236; Gunn,2018: 66-72) sonraki iki yiizy1l boyunca
yapilacak bircok haritanin Diinya tasavvuruna (Weltanschauung) temel olmustur
(Dathorne, 1994: 124). Bu acidan tarihsel bir degerinin oldugu ¢ok aciktir.
Mandeville’in Presbyter Johannes anlatisina tarihsel agidan deger katan bir diger
nokta ise, onun kurmaca anlati stratejisini miimkiin oldugunca etkin bigimde
kullanmak suretiyle, Presbyter Johannes ve iilkesine iliskin yaptig1 tasvirler
aracihgiyla genelde Avrupa ve 6zelde Ingiltere’deki dini, siyasi ve toplumsal duruma
dair gelistirdigi elestirel tutumdur. Mandeville’in kurmaca stratejisinde Presbyter
Johannes’in iilkesi idealize edilmis bir Hristiyan toplumunun 6zelliklerini tagir. Zira,
Presbyter Johannes’in iilkesi diinyevi cennete en yakin nokta oldugu gibi, ona cografi
olarak zit noktada bulunan kendi iilkesiyle karsit olarak, sosyolojik acidan da en
medeni yasam bi¢imini temsil etmesiyle ideal toplum vasfina sahiptir (Ramos,2006:
77,84). Bu lilkede, insanlar diinyanin bir¢ok nimetine sahip olmalarina ragmen
Olciilii bir yasam siirerler; dolayisiyla da insanlarin yeme aliskanlar iizerinden
Presbyter Johannes iilkesiyle Avrupa toplumlari karsilastirilarak, ac gozliiliik,
bencillik ve maddi nimetlere diigkiinliigiin esir aldig1 Avrupa toplumlari ve bu
vasitayla da Avrupa toplumlarinin siyasetten dine kadar farkl acilardan kendilerini
iistiin gorme anlayislar: elestirilir (Moseley, 2005: 22). Bunun yani sira, rahip-kral
Presbyter Johannes, hiikiimdar ve din adami niteliklerini biinyesinde barindirir,
Hristiyanca erdemleri simgeleyen sadelik temelindeki dini ilkelerin uygulanmasini
gozetir. Ulkesindeki ruhani otoriteler, onunla miicadeleye girismez, aksine onun
otoritesini kabul ederler ve bu baglamda da diinyevi ve ruhani otoritenin uyum
i¢inde oldugu Presbyter Johannes’in iilkesinde Avrupa’daki gibi Papa ve diinyevi
otoriteler arasinda iistiinliik miicadelesine rastlanmaz. Presbyter Johannes’in
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iilkesinde pek ¢ok Hristiyan oldugunu vurgulayan Mandeville, bu iilkede, Katolik
Avrupa’dakinin aksine ve Grek Kilisesi'nde oldugu gibi Efkaristiya Ayini'nde “Mayali
Ekmek” kullanildigimi belirtir. Bunun yam sira, Ayin’de sadece Pater Noster’i
okuduklarini, Ayin’i Aziz Thomas’tan 6grendikleri sekilde yerine getirdiklerini ve
Katolik Kilisesi'ndeki uygulama ve eklemelerin burada bulunmadigini belirtir
(Mandeville, 2005: 326).5 Mandeville boylece bir taraftan Presbyter Johannes
iilkesindeki dini c¢ogulculuga, Hristiyanlhik icindeki cesitlilige ve ibadette
Hristiyanligin 6ziine daha cok uyulduguna génderme yaparken, diger taraftan da
Katolik Kilisesi'nin ibadetlere sonradan eklemeler yaptigina isaret ederek elestirel
bir tavir takinir. Bu elestirel tavir, Mandeville’in Greklerin yan sira, inang olarak
onlarla karigtirllmamas: gereken Yakubilere hatta Miisliimanlara ve Brahmanlara
saygili tutumu (Moseley, 2005: 43) diisiiniildiigiinde oldukca anlamlidir.

Mandeville, 13. yiizyil seyyahlarinin sadece ismini zikrettikleri ve 12. yiizyildaki bir
mektuba dayandirarak var olduguna dair bir inang gelistirilen Presbyter Johannes’in
iilkesine iligkin okuyucunun ilgisini, yazdig1 metne yonlendirmek icin fantastik
unsurlara dayali bir anlati sunmaktadir. Gergekligi bilinen Biiyiik Han ve iilkesiyle
ilgili anlatinin hemen akabinde yer alan Presbyter Johannes anlatis1 bu baglamda,
varlig1 bilinen ve hakkinda gerceklik temelinde bir hikaye tiretilmesi miimkiin olan
Biiyiik Han ve {ilkesine iligkin anlatidan dogal olarak farklilik icerir. Mandeville,
Biiyiik Han’in iilkesinin tarihini, 6rf ve adetlerini tasvir etmesine karsin, Presbyter
Johannes ve {ilkesine iligkin anlatida bu iilkedeki olaganiistiiliiklere vurgu yapar
(Higgins, 1997). “Dogu’nun Harikalar1 ve Acayiplikleri” (Mirabilia Orientis) gelenegi
cercevesinde bir anlati olusturarak, Diinyevi Cennet’e en yakin nokta olarak tasvir
ettigi Presbyter Johannes iilkesinde, kendi iilkesinde bulunmayanlar karsinda
duydugu saskinlhik, Hristiyanca sadeligin ve sadelikte bulunacak mutlulugun
pesinden kosulmasi yoniindeki ders verme amacina hizmet eder. Greenblatt'in
belirttigi iizere, John Mandeville Seyahatnamesi’'nde “harika” kavrami, Ortacag’da
algilandig1 bigimiyle “diinyanin garabeti, cesitliligi ve saydamsizlig1 karsisindaki
kendine yabancilasma hali” ( Greenblatt, 1991: 74) olarak goriiniir ve Presbyter
Johannes’in sahsimin ve iilkesinin tasviriyle Avrupa’ya yonelik toplumsal elestiride
retorik islev edinir. Biitin bu acilardan bakildiginda, John Mandeville
Seyahatnamesi'ndeki Presbyter Johannes anlatisi, 14. ylizyll Avrupas’mi ortiik
olarak hicvetmesiyle ve eserin biitiinciil olarak benzer bir hedefe sahip oldugu da
dikkate alindiginda, tarihsel ve edebi yonleriyle kurgusal olarak degerlendirilip bir
kenara birakilamayacak kadar 6nemli gériinmektedir.®

5 Mandeville, bu ayin farklihgina iligkin bilgiyi metnin bagka bir yerinde, Aziz Thomas’a gonderme
yapmadan Yakubilerle iligkilendirir. (Mandeville, 2005: 139).

6  Mandeville, kitabinin sonunda, Roma’ya giderek bu eseri Papa’ya gosterdigini, ona Dogu’da gordiigii
harikalar ve acayiplikleri anlattigin1 ve Papaya, bunlarin dogrulugunu Roma’da yaninda bulunup
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16. “Mavi Daglar Ulkesi” adl1 hikdyenin Giirciice ve Tiirkce
baskilar ilizerine bir inceleme

An Analysis of Turkish and Georgian editions of "Blue Mountains
Country"

Giil Miikerrem OZTURK:!
1. Giris

Edebiyat, insanlarin duygularini ve deneyimlerini ifade etmenin yani sira farkh
kiiltiirler arasinda kopriiler kurarak iletisimi saglayan giiclii bir aragtir. Edebiyatin
evrensel dili olarak kabul edilen ¢eviri, farkh kiiltiirler arasinda kopriiler kurarak
insanlarin ortak duygularimi paylasmalarini saglar. Ozellikle cocuk edebiyati, bu
kopriileri kurma siirecinde 6nemli bir rol oynar. Ciinkii ¢ocuklar, dilin yan1 sira
duygusal ve kiiltiirel baglamlar1 da anlamlandirmaya basladiklar1 yaslarda, farkh
kiiltiirlerden hikayelerle tanisarak genis bir diinya goriisiine sahip olurlar. Ancak, bir
eserin farkl dillere ¢evrilmesi, sadece kelimelerin bir dilden digerine aktarimi degil,
ayni zamanda o eserin ruhunu, tonunu ve duygusunu korumak anlamina gelir.
Ozellikle cocuk edebiyatinda, bu hassasiyetin daha da arttig: diisiiniiliir. Ciinkii
cocuklar, hikayeler aracihigiyla diinyay1 kesfederken, onlar etkileyen ve ilham veren
karakterlerle bir bag kurarlar. Bu nedenle, bir ¢ocuk hikayesinin cevirisi, hem
orijinal metnin dil yapisini1 korumay1 hem de cocugun hayal giicilinii etkileyen 6zii
yakalamay1 gerektirir.

Edebiyat eserlerinin cevirisi, 6zellikle de kaynak metnin 6ziinii ve inceliklerini
koruma konusunda benzersiz zorluklar icerir. "Mavi Daglar Ulkesi" adl Giircii cocuk
hikayesinin Tiirkce‘ye cevrilmesi, bu zorluklarin ve dikkate alinmasi gereken
hususlarin  derinlemesine incelenmesini gerektirir. Aragtirmacilar, c¢ocuk
edebiyatinda, kiiltiirel olarak kokli kelimeler ve ifadelerin gevirisi konusunu ele
alarak, farkl dil ¢iftlerinde yapilan gevirileri vaka ¢aligmalariyla incelemislerdir. Bu,
cocuk edebiyatinda karsilasilan en zorlayici unsurlardan biridir (Hastiirkoglu, 2020:
720). Sadece kelimelerin gevirisi degil, ayn1 zamanda kiiltiirel referanslarin dogru bir
sekilde aktarilmasi ve hikayenin anlam diinyasinin hassasiyetle ele alinmasi da
onemlidir. Bu yiizden, "Mavi Daglar Ulkesi" adh eserin Tiirkce ve Giirciice
baskilarinin ceviri analizi, cocuk edebiyatinin ¢evirisi konusunda 6nemli bir katki
sunacaktir. Bu calismanin amaci, "Mavi Daglar Ulkesi" adl cocuk hikéyesinin

1 Dog. Dr., Recep Tayyip Erdogan Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Giircii Dili ve Edebiyat1 Boliimii
(Rize, Tiirkiye), gul.ozturk@erdogan.edu.tr, ORCID ID: 0000-0003-1875-4954
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Tiirkge ve Giirciice baskilarini ¢eviri kurami ve yontemi 1s1ginda degerlendirmektir.
Bu c¢alisma, hikdyenin kaynak dilden hedef dile aktarimindaki esdegerlik ve
kullanilan ceviri stratejilerine odaklanacaktir. Ozellikle, cevirmenin kaynak dilden
hedef dile aktarimindaki stratejileri, yeterlilik ve kabul edilebilirlik acisindan ele
alimacaktir. Amacimiz, cocuk edebiyatinin cevirisinde kargilagilan zorluklar
anlamak ve cevirinin kalitesini artirmak i¢in bir katk: saglamaktir.

1.1.Cocuk Edebiyatinda Ceviri

Cocuk edebiyati, kiiltiirel degerlerin aktarilmasi ve ¢ocuklarin diinyay1 anlamalarina
yardimc1 olma amaci tasir. Bu nedenle, cocuk edebiyatinin cevirisi 6zellikle dikkat
gerektirir. Ciinkii cocuklar, dilin yani sira kiiltiirel ve sosyal unsurlarn da
anlamlandirip igsellestirirler. Bu yiizden, bir cocuk hikéyesinin bagka bir dile
cevrilmesi sirasinda, cevirmenlerin sadece dilin yapisal Ozelliklerine degil, aym
zamanda hikayenin kiiltiirel ve duygusal derinliklerine de 6nem vermesi gerekir.

Cocuk edebiyat1 cevirisinde en 6nemli unsurlardan biri, ¢ocuklarin yasina, ilgi
alanlarina ve dil becerilerine uygun bir dil kullanmaktir. Cocuklarin ilgisini ¢cekecek
ve hikayenin igine ¢ekecek bir dil kullanmak 6nemlidir. Ayrica, ¢ocuk edebiyatinin
kiiltiirel ve sosyal baglamlarmi dogru bir sekilde aktarmak da kritiktir. Ornegin, bir
masalin gectigi kiiltiiriin gelenekleri ve yasam tarzi, ¢cocuklarin hikayeyi tam olarak
anlamalari i¢in 6nemlidir.

Cocuk edebiyati ¢evirisinde bir diger onemli nokta, kaynak metnin ruhunu ve tonunu
korumaktir. Her dilin ve kiiltiiriin kendine 6zgii bir sesi vardir ve bu ses, hikayenin
atmosferini ve duygusunu belirler. Cevirmenin gorevi, kaynak metnin bu 6zelligini
koruyarak hedef dildeki okuyuculara ayni etkiyi yaratmaktir.

Sonug olarak, cocuk edebiyat: ¢evirisi, cevirmenlerin dikkatli bir dil se¢imi, kiiltiirel
duyarlilik ve hikayenin 6ziinli koruma becerisi gerektiren karmasik bir siirectir.
Ancak dogru bir sekilde yapildiginda, cocuk edebiyat1 cevirisi, farkh kiltiirler
arasinda kopriiler kurarak ve cocuklarin evrensel degerleri paylagmalarini
saglayarak onemli bir rol oynar.

1.2.Ceviride Esdegerlik

Ceviri, farklh diller ve kiiltiirler arasinda iletisimi saglayan 6nemli bir aractir. Ancak,
her dilin ve kiiltiiriin kendine 0zgii yapilari, deyimleri ve anlam diinyalar
oldugundan, bir metnin bir dilden bagka bir dile aktarilmas1 sirasinda cesitli
zorluklarla kargilasilir. Bu zorluklarin iistesinden gelmek ve cevirinin basarili
olabilmesi icin cevirmenler, metnin anlamimi1 ve ifadesini korurken hedef dilin
yapisal ve kiiltiirel 6zelliklerini de dikkate almak zorundadirlar.
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Esdegerlik kavrami, ceviri siirecinde 6nemli bir role sahiptir. Esdegerlik, cevrilen
metnin kaynak dildeki anlaminin, hedef dilde ayni1 veya benzer bir sekilde ifade
edilebilmesini ifade eder. Ancak, tam bir esdegerlik her zaman miimkiin olmayabilir.
Ciinkii her dilin kelimeleri, deyimleri ve kiiltiirel referanslar:1 farklidir. Bu nedenle,
¢evirmenlerin amaci, metnin hedef dilde en uygun ve anlagilir sekilde aktarilmasini
saglamaktir.

Bu baglamda, "Mavi Daglar Ulkesi" adli Giircii cocuk hikayesinin Tiirkce ve Giirciice
baskilarinin incelenmesi, ¢cevirmenlerin esdegerlik kavramini nasil uyguladiklarini
ve hangi stratejileri kullandiklarini incelemek i¢in 6nemli bir firsat sunar. Bu analiz,
¢evirinin niteligini ve etkinligini degerlendirmek i¢in 6nemli ipuclar saglayacaktir.

1.3.Ceviri Stratejileri

Ceviri stratejileri, ¢evirmenlerin ¢evrilen metnin kaynak metinle uyumlu olmasini ve
aym1 zamanda hedef kitleyle de uyumlu olmasini saglamak icin kullandiklar
yontemlerdir. Her ceviri siirecinde, ¢evirmenlerin karsilagtig dil, kiiltiir ve iletisim
zorluklarim agsmak i¢in cesitli stratejiler gelistirilir. Bu stratejiler, ¢evirinin niteligini
ve etkinligini belirler ve geviri siirecinin basarili olup olmayacagimi etkiler. Bu
calismada, "Mavi Daglar Ulkesi" adli Giircii cocuk hikayesinin Tiirkce ve Giirciice
baskilarinda kullanilan ceviri stratejileri detayli bir sekilde incelenecektir. Bu
¢oziimlemeler, metnin dil, kiiltiir ve anlam bakimindan nasil aktarildigini1 anlamak
icin 6nemli ipuglan saglayacaktir. Bu analiz, kelime se¢imleri, kiiltiirel referanslar ve
iislup unsurlarinin incelenmesini icerecektir.

Kiiltiirel referanslar, bir dilin ve kiiltiiriin 6zelliklerini yansitan 6nemli unsurlardir.
Bir eserin farkl bir kiiltiire aktarilmasi sirasinda, cevirmenlerin kiiltiirel referanslar:
dogru bir sekilde aktarmalar gerekir. Ozellikle "Mavi Daglar Ulkesi" gibi bir eserde,
yerel kiiltiire, geleneklere ve folklorik unsurlara yapilan atiflarin dogru bir sekilde
¢evrilmesi 6nemlidir. Bu, okuyucunun hikayeyi tam olarak anlamasini ve hikayenin
ruhunu yakalamasim saglar. Uslup unsurlar1 da ceviri stratejilerinin 6nemli bir
parcasidir. Bir yazarin benzersiz iislubu, hikayenin anlatimini ve atmosferini
belirler. Cevirmenler, kaynak metnin iislubunu korurken, hedef dilde de ayn etkiyi
yaratmak icin cesitli dil ve anlatim tekniklerini kullanabilirler. Bu, hikayenin
duygusal derinligini ve atmosferini dogru bir sekilde aktarmak icin gereklidir.

Ceviri stratejisi, cevirmenin metni cevirmeden 6nce ve ceviri siirecinde, cevirinin
hedeflerine ve normlaria uygun olarak belirledigi bir dizi segenek ve karar: ifade
eder (Sugin, 2013:201). Yetkiner (2009: 35-36)’e gore, metni yorumlama siireclerini,
metnin amacini ve ceviri stratejilerini belirleyici parametrelerini aydinlatmak ve
ortaya ¢ikan ceviri iiriiniinii degerlendirmek, ceviri egitimcileri i¢in 6nemli
konulardir. Bu baglamda, Mona Baker'a ait ceviri stratejileri incelenmistir.
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Amacimiz, kaynak metnin hedef metne aktarimimi dilbilgisi, s6zdizimi ve tislup
diizeyinde incelemektir. Ayrica, geviri elestirisinin ¢eviribilim ve hedef dil yazinina
katki saglamasi hedeflenmektedir. Bu analizlerin sonucunda, "Mavi Daglar
Ulkesi"nin Tiirkce ve Giirciice baskilarinda kullamlan ceviri stratejilerinin etkinligi
degerlendirilecek ve cevirinin orijinal metnin 6ziinii ne kadar etkili bir sekilde
yansittig1 belirlenecektir. Ceviri uygulamasi sirasinda alinan kararlarin temelinde
olusturulan geviri stratejilerinin incelenecegi bir cerceve sunmaktadir. Bu stratejiler,
Mona Baker tarafindan tamimlanan ve asagida belirtilen prensipler gercevesinde
siralanabilir.

a) Yabancilastirma yoluyla ceviri b) Oykiinme yoluyla ceviri ¢) Yerlilestirme/
Yerellestirme yoluyla ceviri ¢) Kiiltiirel Odiincleme yoluyla ceviri d) Telafi (ikame)
yoluyla ceviri e) Ozellestirme yoluyla ceviri (Alt anlamh ceviri) f) Genellestirme
yoluyla ceviri (Ust anlamli ceviri) g) Acimlama yoluyla ceviri §) Ekleme (genisletme)
yoluyla ceviri h) Cikarma (daraltma) yoluyla ceviri 1) Cikarim yoluyla geviri i) Yer
degistirme yoluyla ¢eviri j) Uyarlama yoluyla ceviri k) Standartlastirma yoluyla ¢eviri
1) Perspektif kaydirma (degistirme) yoluyla ceviri m) Birebir (sozciigli sozciigiine)
¢eviri (Yalgin, 2015:100-101).

1.4.Cevirmenin Yaklasim

Cevirmenin yaklasimi, geviri slirecindeki en énemli unsurlardan biridir ciinkii bu
yaklagim, cevrilen eserin nihai sonucunu sekillendirmede belirleyici bir rol oynar.
Ozellikle "Mavi Daglar Ulkesi" gibi bir eserin cevirisi sirasinda, cevirmenin hikayeyi
kaynak dilden hedef dile aktarma yaklagimi, cevirinin niteligini ve etkinligini
belirler.

Cevirmenin yaklagimi, bircok faktorii igerir. Bunlar arasinda dil kaydi, deyimsel
ifadelerin aktarimi, kiiltiirel niianslarin dikkate alinmasi ve hedef Kkitlenin
beklentilerine uygun bir ceviri yapma gibi unsurlar bulunur. Bu faktorler,
¢evirmenin kararlarin ve geviri siirecine nasil bir yaklasim gelistirdigini belirler.

Dil kaydi, cevirinin dil seviyesini belirler. Ozellikle cocuk edebiyat1 cevirilerinde,
gevirmenlerin hedef kitlenin yasina ve dil seviyesine uygun bir dil kullanmasi
onemlidir. "Mavi Daglar Ulkesi" gibi bir cocuk hikdyesinin cevirisinde, cocuklarin
anlayabilecegi ve keyif alabilecegi bir dil kullanilmas1 6nemlidir.

Deyimsel ifadeler, bir dilin 6zgiin 6zelliklerinden biridir. Bu ifadeler, siklikla o dilin
kiiltiirel baglamindan gelir ve dogrudan gevrilemeyebilir. Cevirmenin bu deyimsel
ifadeleri nasil aktardigi, hikdyenin anlamini ve atmosferini dogrudan etkiler.
Dolayisiyla, ¢evirmenin bu ifadeleri nasil ele aldigy, ¢evirinin basarisi agisindan kritik
bir 6neme sahiptir.
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Kiiltiirel niianslar da ¢evirmenin dikkat etmesi gereken 6nemli unsurlardan biridir.
Bir hikdyenin gectigi kiiltiir, hikdyenin karakterlerinin davraniglarindan,
ortamindan ve olay orglisiinden etkilenebilir. Bu nedenle, cevirmenin Kkiiltiirel
referanslar1 dogru bir sekilde aktarmasi, hikayenin gercekgiligini ve inandiriciligim
korumasi agisindan 6nemlidir. Bu faktorlerin hepsi bir araya geldiginde, ¢evirmenin
"Mavi Daglar Ulkesi" gibi bir eserin cevirisindeki yaklasimi, cevirinin basarisim
dogrudan etkiler. Bu calismada, cevirmenlerin hikayeyi kaynak dilden hedef dile
aktarma yaklagimlarini detayl bir sekilde inceleyecegiz.

2. Giircii Cocuk Edebiyatinin Onemli ismi:
Vakhtang Gogolasvili ve ,Mavi Daglar
Ulkesi*

Gogolasvili, ¢cagdas Giircii gocuk edebiyatinin 6nde
gelen isimlerinden biridir. Cocuk kitaplarinda,
cocuklarin  yasadigi  gerceklikleri  edebiyata
tagirken, toplumsal elestirileri incelikli bir alayla
eserlerine yansitir. "Mavi Daglar Ulkesi" adl1 eseri,
bu anlayiginin 6nemli bir 6rnegidir. Gogolasvili, 277
Nisan 1932'de dogmus ve 19 Haziran 2011'de
hayatin1 kaybetmis Giircli yazar, cevirmen ve

tiyatro yonetmenidir.

Gogolasvili, Tiflis Devlet Universitesi Gazetecilik Fakiiltesi'nden 1955 yilinda mezun
olduktan sonra edebiyat diinyasina adim atmustir. Ik siir koleksiyonu olan
"9oblgbgds ddmdonGo Lgmes“ (Aile Okulumu Hatirliyorum) ile dikkatleri
iizerine cekmis ve ardindan "gogmBs 3085 dmgos” (Ciseleyen Yagmur Geldi),
" 2960560056 ©obobyeo Lsbsdo®m” (Genban'dan
Goriilen Sahil) gibi eserlerle edebiyat diinyasinda kendine saglam bir yer edinmistir.

"0330053900” (Oliimsiizler) ve

1967 yilinda yayimlanan ve cesitli dillere cevrilen "Mavi Daglar Ulkesi" adli kisa 6ykii
calismasi, Gogolagvili'nin Onemli eserlerinden biridir. Bu eserin yani sira,
"9+98393960L  Loggowo”  (Silahsériin - Oliimii), "dmwlggbs®o  Bsxgbwmmo”
(Dinlenmeyen Yaz), "8g3606030 “153¢00Lfwgemo” (Ucan Prens) ve "Jmbo, Gmdgamog
wmbgem 35335 55996s” (Siradan Bir Adam Tarafindan Insa Edilen Kuliibe) gibi
oykiiler de basarili koleksiyonlar halinde okuyucuyla bulusmustur.

Gogolagvili'nin dramatik yetenegi, 1961 yilinda yonetmenligini A. Gamsakhurdia'nin
istlendigi "g@mado” (Turnalar) oyunuyla bir kez daha kendini gosterdi. Bu oyun,
Giircistan Geng Seyirciler Giircii Tiyatrosu'nda sahnelendi ve Cocuk Tiyatrolar
Birligi Festivali'nde birincilik 6diilii kazandi. Bagarisimi uluslararas: alana tagiyan
Gogolagvili'nin eseri, birgok farkli sehirde ve iilkede sahnelenmistir.
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Gogolagvili, Giircii tiyatrosuyla siki bir iligki icinde olmus ve eserleri cumhuriyet
tiyatrolarinda biiyiik begeni toplamistir. "seggdo” (Alves), "983s30L guyeo”
(Seytanin Kalbi), "goblgbgds” (Hatirlamak), "o®dobs” (Geyik), "bwsd®ol
@sLofgobo”(Bir Peri Masalimin Baslangici), "bobsmerol Bo@o” (Parlak Kus), "9,
9969, 9gMbEBo o dggs” (Ben, Elene, Erasti ve Medea), "d830@mdom,
Loyzstmwm” (Elveda Ask) ve "3mMgmwo Joewob gdbo” (Uzaktaki Bir Kadinin
Sevgisi) gibi eserler bunlardan sadece birkacidir. Ayrica, 1962-2006 yillar arasinda
Tiflis Devlet Filarmoni Orkestrasi'nin tiyatro ve edebiyat boliimiiniin baskanligini
yapmugtir. Ceviri alaninda da etkin olan Gogolagvili, cesitli monograflar kaleme
almigtir. Bunlar arasinda "xs6m dsp®s@ombo” (Cano Bagrationi) (1982), "gobm
203805830000 s JoOMMWo qbGHGs©s” (Vaso Godziashvili ve Giircli Sahnesi) (1982),
"Bogmemb dmbgdzowo” (Nikoloz Mosheshvili) (1984), "53530 3356¢0@00b0” (Akaki
Kvantaliani), "gows6mbool ob@meool 6s63393990” Filarmoni Tarihi Uzerine
Denemeler) (1989) ve "@o@o s6Lsddwo gHobombo” (Bilyiik Topluluk Erozyonu)
(2008) gibi eserler bulunmaktadr.

Gogolagvili'nin siirleri, bircok popiiler Giircli sarkisina ilham kaynagi olmustur.
"©5©390vbs® Bgdm s3Gowem” (Nisan'im, Suskun Kaldin), "35¢s6s Joemds@mbem”
(Kiiciik Bayan), "8mpmbgds” (Hatirlama) ve "gq«®o0s” (Guria) gibi sarkilar bu eserleri
arasinda yer almaktadir. Ayrica, "s30960@0 09H0d9EqGHG0s60” (Atillan Penaltr),
"2533000000 45 §1000 a®Igegds” (Ders 45 Dakika Siirer), "qgbs 396, Moo 356G0”
(Ben Ne Isem O'yum) ve "boygs®=yaol §sdswo” (Ask Tlac) gibi mizahi oyunlar da
glinlimiizde basariyla sahnelenmektedir.

Vakhtang Gogolasvilimin cocuk hikayelerinden biri olan "Mavi Daglar Ulkesi",
Tiirkceye aktarilan ilk Cagdas Giircii Edebiyati eserlerindendir. Gogolasvili,
cocuklar1 ¢ok seven, onlar1 ¢ok iyi taniyan ve onlarla iletisim kurma becerisi olan
cagdas usta bir yazardir. Bu kitabinda, doga sevgisini ve insan sevgisini ¢ocuklara
asilamaya calismaktadir.

Hikaye, bes yaslarinda olan Kakha'nmin yasadig: bir seriiveni anlatir. Kiiciik Kakha,
sehirden koye dogru bir yolculuga cikar. Bu yolculuk sirasinda, dogayla ilk kez
yakindan tanigir ve ¢evresindeki giizellikleri kegfeder. Kakha'nin karsilagtigi insanlar
ve hayvanlarla olan etkilesimleri, onun i¢in yeni deneyimler ve 6grenme firsatlari
sunar. Hikaye boyunca, Kakha'nin merak: ve kesfetme istegi okuyucuyu da icine
¢eker ve onlara doganin biiylisiinii yasatir. Gogolagvili'nin anlatimi, okuyucular:
Kakha'min diinyasina gotiirlirken, onlara dogay1 ve insan iligkilerini daha
derinlemesine anlama firsati sunar. Kakha'nin maceralari, gocuklarin doga sevgisini
ve cevreye duyarhlhigini gelistirmelerine yardimci olurken, insanlarla kurulan
iligkiler {izerinden de empati ve anlayis1 pekistirir. "Mavi Daglar Ulkesi", hem
eglenceli hem de 6gretici bir okuma deneyimi sunar. Gogolasvili'nin sicak ve samimi
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iislubuyla kaleme aldig1 bu eser, cocuklarin dogay1 kesfetme tutkusunu ve insanlarla
olan baglarini giiclendirmeye yonelik 6nemli bir aractur.

2.1. "Mavi Daglar Ulkesi"nin Giirciice ve Tiirkce Baskilarmin
Karsilastirmal incelenmesi

Bu béliimde, kaynak metin ve erek metin, dilbilgisel, anlamsal ve iislupsal acilardan
detayl bir sekilde analiz edilecektir. Analiz, 10 6rnegi temel alarak gerceklestirilecek
olup cevirmenin kararlarinda kaynak dil ve kiiltiirii ile erek dil ve kiiltiirii arasindaki
denge saptanmaya calisilacaktir. Bu cercevede, "Mavi Daglar Ulkesi" adli eserin
Giirclice ve Tiirkge baskilarimin kargilastirmali olarak incelenerek, ceviri
stratejilerinin etkisi ve kaynak metnin korunmasi1 iizerine degerlendirmeler
yapilacaktir. Bu analiz, her iki dildeki metinler arasindaki benzerlikleri ve
farkliliklar: ortaya koyarak ceviri siirecindeki stratejik kararlarin nasil sekillendigini
gostermektedir.

Kaynak Metin Erek Metin

gogolasvili

MAVI BAGLAR
Lresh
CD )
|;[|[:m(k KITAPLARI

S

daans

Ornek 1:
KM: Soguk iliklerine kadar islemisti. (s.7)
EM: Logogg 935 6d0wwdo 3sbxmdms. (s. 5)

Yukaridaki ornegi ceviribilimi agisindan degerlendirdigimizde, kaynak metindeki
"Soguk iliklerine kadar iglemisti" ifadesi, bir duygu veya hissiyat1 ifade etmektedir.
Erek metinde ise "bogogg 935> ®dowdo obxomdmes" olarak cevrilmistir. Bu
geviri, kaynak metindeki anlam1 dogru bir sekilde yansitmaktadir, ancak ifade
farkliliklar1 bulunmaktadir. Ayrica hedef metinde, kaynak metindeki duygu veya
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hissiyat Giircii kiiltlirline uygun bir sekilde ifade edilmistir, bu da hedef dil
okuyucusunun metni daha iyi anlamasini saglar.

Ceviri stratejileri agisindan ele alindiginda ise, ceviri siirecinde, kaynak metindeki
anlamin hedef dile dogru bir sekilde aktarilmasi 6nemlidir. Bu 6rnekte, cevirmenin
kaynak metindeki "Soguk iliklerine kadar islemisti" ifadesini, hedef dildeki
okuyucunun anlayabilecegi bir sekilde "bogogg d35¢ GdoETo JobxmIms" olarak
¢evirmesi birebir ceviri stratejisine bir 6rnektir. Ceviri siirecinde, metnin hedef dil
ve Kkiiltiirlin gereksinimlerine uygun olarak yerellestirilmesi de 6nemlidir. Bu
ornekte, cevirmenin hedef dildeki duygu veya hissiyati, hedef dilin okuyucusunun
anlayabilecegi bir sekilde ifade etmesi, yerellestirme stratejisine bir 6rnektir. Verilen
geviri Ornegi, daha cok kabul edilebilirlik acisindan basarilidir ¢linkii kaynak
metindeki anlam dogru bir sekilde hedef dile aktarilmistir ve hedef dilde anlagilir bir
ifade kullanilmigtir. Sonug¢ olarak, bu ceviri 6rnegi, ceviri siirecinde c¢esitli
stratejilerin  kullanilmasini ve kaynak metindeki anlami dogru bir sekilde
yansitmakta ve hedef dilde anlagilir bir ifade kullanmaktadar.

Ornek 2:
KM: ........... (Cevrilmemistir)

EM: Kahhanin kim oldugunu biliyor musunuz, ¢ocuklar? Simdi tanisacaksiniz
onunla. (s.5)

Bu ornekte, hedef metinde kaynak metinde yer almayan ifadelerin yer aldig:
gozlemlenmektedir. Ancak geviri stratejileri baglaminda incelendiginde, ¢evirmenin
eklemeye basvurdugu ve ana karakterle ilgili ek bilgiler sunarak hedef dil
okuyucusuna aktarmay tercih ettigi belirlenmektedir.

Ornek 3:

KM: Lsdfwgbotrm, 08 Boggbeyanls 89¢)9 @06 dmnfos bemzgmbg foligwrs, mmgd memo
Q0O 3MEOMMO 9339 359B5YdMo 3Jmbos.

G0 2306050, 3965 396 3553U9ds? (5.24)

EM: Ne yazik o yaz bir daha mantar toplamaya gidemediler. Oysa Kahha bu is i¢in

kocaman iki sepet hazirlamisti. Kiife denen bu sepetlere Kahha boyunda birkag
cocuk rahatca sigabilirdi. (s.27-28).

Yukaridaki Ornegi c¢eviribilimi agisindan kargillagtirmali bir analize tabi
tuttugumuzda, erek metnin kaynak metindeki ana fikri ve duygu durumunu
basariyla yansittigini ve ana konuyu ve hikaye akisi korudugunu belirtebiliriz. Ceviri
siirecinde, kaynak metindeki anlamin hedef dile dogru bir sekilde aktarilmasi
onemlidir. Cevirmen, kaynak metindeki olaylarin ve duygularin anlamini hedef
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dildeki okuyucuya uygun bir sekilde aktarmalidir. Bu metinde, kaynak metindeki
duygusal tonun ve olaylarin hedef metinde de korundugunu goriiyoruz. Kaynak
metinde yerel veya kiiltiirel 6geler bulunabilir. Cevirmen, bu ogeleri erek dildeki
okuyucunun anlayabilecegi bir sekilde aktarmalidir. Ornegin, kaynak metinde gecen
"bmgem" terimi "mantar” olarak cevrilmistir. Bu, kaynak dildeki 6zgiin terimin hedef
dildeki karsilig1 olarak secilmis bir 6rnektir. Kaynak metindeki detaylar hedef dile
aktarilirken, bazen agiklamalar veya betimlemeler eklenmesi gerekebilir. Bu, hedef
dildeki okuyucunun metni daha iyi anlamasim saglar. Ornegin, erek metinde,
kaynak metinde belirtilmeyen detaylar veya agiklamalar yer almistir. Kaynak
metindeki kiiltiirel referanslar veya oOgeler, hedef dil ve kiiltiire uygun hale
getirilmelidir. Cevirmen, kaynak dildeki kiiltiirel 6geleri hedef dilin okuyucusunun
anlayabilecegi bir sekilde ¢evirmelidir. Bu, metnin hedef dilde daha etkili bir gekilde
iletilmesini saglar. Ceviri siirecinde, dilbilgisi yapilar1 ve ifade bigimleri hedef dilin
kurallarina uygun bir sekilde diizenlenebilir. Bu, metnin hedef dilde akic1 ve dogal
bir sekilde okunmasimi saglar. Bu ceviri 6rnegini kabul edilebilirlik ve yeterlilik
acisindan degerlendirdigimizde, hedef metnin kaynak metindeki ana fikri ve
anlamini bagaril bir sekilde yansittigini soyleyebiliriz. Kaynak metindeki ifadelerin
biiylik oranda hedef metinde korundugunu ve cevirmenin hikayenin akigini ve
atmosferini dogru sekilde aktardigin1 goriiyoruz. Ancak, bazi ifadelerin daha
dogrudan veya akici bir sekilde cevrilebilecegi diisiiniilebilir. Ornegin,
"bodfmbodme" ifadesi "Ne yazik ki" olarak cevrilebilirdi ve metnin akiciigin
artirabilirdi. Ancak, genel olarak, ceviri kabul edilebilir bir diizeyde ve hedef dildeki
okuyucular i¢in anlagilir bir sekilde yapilmisg gibi goriiniiyor.

Ornek 4:

KM: 35625 8905090990 0ogm, 30dgymbgmodol 366@GHmMmosb dodobs dodos GmI
00m3009. 4mmBs3g30w0 GHMIsMs 3Dg YodsErsbogom fodmabrMs, Fotmzwrol
A™MAJO0 ©9390Hobgd0bs, BabDBY gogbos s BgbTobzguro 30MHEI30M JdI-941d]
8m@EYe0odmbgdo. (5.18)

EM: Ogleden sonra Bedzina Amca cikt1 geldi. Yagmurdan korunmak icin bir cuvah
dorde katlayip basina koymustu. Pacalarmi kivirmigti. Ciplak ayaklariyla sel
sularindan cambul Cumbul yiiriiyerek gelmisti. (s.17)

Bu metni ¢eviri bilimi agisindan kargilagtirdigimizda, kaynak metindeki ana fikir ve
detaylarin hedef metinde biiylik 6l¢iide korundugunu goriiyoruz. Hedef metin,
kaynak metindeki ana fikri ve duyguyu koruyarak ¢evrilmistir. Ancak, bazi ifadelerin
hedef dile tam olarak aktarilamadig1 ve baz1 dilbilgisel farkliliklarin bulundugu fark
edilebilir. Ornegin, "3s6a5 890s09deo” ifadesi "Ogleden sonra" olarak cevrilmek
yerine daha dogrudan bir ifade olan "Aksam olmustu" seklinde cevrilebilirdi. Ancak,
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genel olarak, ceviri yeterlilik diizeyinde ve hedef dil okuyucular i¢in anlasilir bir
sekilde yapilmis gibi goriinmektedir.

Ornek 5:

KM: 30bs 539b30839000 209mE)96Eem@s gBmdo. 053565 doEmens dMmbal i3gwos.
- BbG-Bb6... - BobBGM0sgd s Mol mgmco §3085 Jmomablo. (s.26)

EM: Kahha, ciplak ayak, avluya kostu. Tamara Yengesi inek sagiyordu “ciyt ciyt ciyt”
diye sesler cikararak bakracin dibine, duvarlarina ¢arpiyordu ince siit figkirtilari.
(s.31)

Kaynak metinde Kahha'nin ¢iplak ayakla avluya kogsmasi anlatilirken, hedef metinde
ayn1 sahne daha detayli bir sekilde betimlenmistir. Ornegin, Kahha'min hareketi
sirasinda duyulan sesler, inek sagilan siitiin goriintiisii, avlunun atmosferi gibi
detaylar hedef metinde daha acik bir sekilde ifade edilmistir. Bu detaylar, hedef
metindeki anlatimin daha canli ve gorsel olmasimi saglamistir. Ayrica, kaynak
metindeki ses efektleri ("Bb®-Bb®") hedef metinde "ciyt ciyt ciyt" seklinde ifade
edilmistir. Bu, cevirmenin hedef metinde Giirciice sesleri dogrudan Tiirkce'ye
gevirerek metni hedef dilin okuyucusuna daha yakin hale getirdigini géstermektedir.
Bu karsilastirma, cevirinin kaynak metinden hedef dile nasil aktarildigin ve iki dil
ve kiiltlir arasindaki farkliliklar1 gostermektedir.

Kaynak metindeki kiiltiirel 6geler veya ifadeler, hedef dile uygun bir sekilde terciime
edilmelidir. Ornegin, kaynak metindeki "ggb8083gwo" terimi, Tiirkceye "ciplak
ayak" olarak cevrilmistir. Bu, hedef dildeki okuyucunun daha iyi anlamasini saglar.
Ceviri siirecinde, kaynak metinde bulunan detaylar veya aciklamalar hedef dile
aktarilmahdir. Ornegin, kaynak metindeki "mgoo §300s Jmosblo” ifadesi, hedef
metinde daha detayli bir sekilde agiklanarak "ince siit fiskirtilarn” olarak ifade
edilmistir. Metnin duygusal tonu ve atmosferi, hedef dile uygun bir sekilde
aktarilmalidir. Ornegin, kaynak metindeki ses efektleri ("Bb®-Bb®") hedef metinde
"ciyt ciyt ciyt" seklinde ifade edilmistir. Bu, hedef dildeki okuyucunun kaynak
metindeki atmosferi daha iyi algilamasinm saglar. Ceviri siirecinde, dilbilgisi yapilar
ve ifade bicimleri hedef dilin kurallarina uygun bir sekilde diizenlenmelidir. Bu,
metnin akicihgm ve anlasilabilirligini artirir.  Ornegin, kaynak metindeki ciimle
yapilar1 ve ifade bigimleri, hedef dilin dilbilgisine uygun olarak diizenlenmistir.
Ceviri siirecinde, kaynak metindeki anlamin dogru bir sekilde hedef dile aktarilmasi
onemlidir. Cevirmen, metnin anlamini korurken, hedef dildeki okuyucunun daha iyi
anlamasini saglamak igin gesitli terimler ve ifadeler kullanabilirdi. Bu metnin
tutarliligini ve etkisini artirir.

Bu ceviri, kaynak metnin anlamini korurken, hedef dil ve kiiltiiriin gereksinimlerine
uygun hale getirilmistir.
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Ornek 6:

KM: gb 533530 0gbolbdo 0mbs. ogzgh swdom ygzgesd ogoom, yguddgbo
999ma Moy 3Hongds. sbems 3sbodsg 0EoL, dsgMsd 08 Doxbmwl 56 03MmEs
35¢00b oMo Bm@EyY3s.(s.24)

EM: Bilirsiniz, iiziimler giiziin olgunlasir.

Ama bunu bilmeyenler de vardir. Iste Kahha bunlardan biriydi. O yiizden, bakin
basindan s6yle bir olay gecti. (s.28)

Verilen Ornegi ceviri bilimi agisindan degerlendirdiginde, kaynak metindeki
anlamin, hedef metinde de dogru bir sekilde aktarildigi goriilmektedir. Kaynak
metindeki "g®dgbo 999m@adsby dfonwgds” ifadesi, hedef metinde "Bilirsiniz,
iizimler giiziin olgunlasir." seklinde anlamiyla korunmustur. Kaynak metindeki
kiiltiirel 6geler, hedef dil ve kiiltiire uygun bir sekilde terciime edilmistir. Bu, metnin
hedef dildeki okuyucular tarafindan daha iyi anlagilmasini saglar. Ceviri stratejileri
acisindan degerlendirdiginde ise, metinde, kaynak metindeki anlamin dogrudan
hedef dile ¢evrilmesi ve hedef dildeki okuyucularin anlayabilecegi sekilde ifadelerin
diizenlenmesi dikkat cekicidir. Ozellikle "birebir ceviri", "yerellestirme" ve “ekleme”
stratejilerinin kullanilmasi 6ne ¢ikmaktadir, ¢linkii bu stratejiler metindeki anlamin
korunmasin ve hedef dildeki okuyucularin daha iyi anlamasimi saglar. Bu nedenle,
verilen ceviri, hem kabul edilebilir hem de yeterli bir ¢eviri olarak degerlendirilebilir.
Metin, kaynak metindeki ana fikri ve duygu durumunu bagaril bir sekilde yansitarak
hedef dilde anlasilir bir sekilde sunmustur. Ayrica, geviri siirecinde birebir geviri
stratejisinin kullanilmasi ve erek kitleye uygun bir dil kullanilmasi 6nemlidir.

Ornek 7:

KM: bsbeool boydgs bmd o3om, Mol 3d300? 965? s6583960, sbeogg spoblboo.
Loberols 5896900l ©93565L3690 L, A9ILHYMZL MMT F9YJ00s6, FgBMBEOL
903530519096, 356 IMobTo9b 5 19653 LYBEOSL 25806, sHoE F9OU, goMm-356U,
9339-bo30M 3390l oM (33069096.

30@s, Lobol byMmzsHg d0dos, BJdM, BMEMES, VIS S JME03M F00353H07gL.
(s.28)

EM: Komsular kendilerine bir ev yapiyorlardi. Sonra evin catisin1 kurmaya gelince
Bedzina Amcadan yardim istediler. Giircii koylerinde bir gelenek vardir: Ev yaptiran
bir aile, isler bitmege yiiz tutunca dostlarini yardima ¢agirir. Boylece son ¢ivi ¢akilip,
son kiremit de yerine konulunca ortaya bir sélen sofrasi kurulur; yeni bir ocagin, bir
aile catisinin kurulmasidan dolay1 bol bol yenilir, icilir. Iste boyle bir giin amcasinin
komsular1 da, Kahhanin amcasini, yengesini, ninesini, annesini, Gulikoyu yardima
cagirmislardi. Cocuklar evde kalacaklardi.
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Verilen 6rnegi ¢eviribilimi acisindan degerlendirildigimizde kaynak metindeki ¢ogu
ifadenin hedef metinde dogru bir sekilde aktarildigin1 gorebiliyoruz. Ornegin,
"baberol 58969000 35653690 YL, FoabHMZaL GMA Fgagdost" ifadesi "evin
catisini kurmaya gelince" seklinde basarili bir sekilde gevrilmistir. Ancak, kiiltiirel ve
dilbilgisel farkliliklar nedeniyle baz ifadelerde tam bir esdegerlik saglanamamig
olabilir. Ornegin, kaynak metinde gecen “Evin kapanmasi nedir biliyor musunuz?
Hayir, hicbir sey? Simdi size anlatacagim” anlamina gelen "bosbaools bo@gs, ol
33007 5M5? 3553960, sbansgg spoblbbom." ifadesinin erek metinde aktarilmadig:
goriilmektedir. Ayrica, erek metinde yer alan “Giircii koylerinde bir gelenek vardir:
Ev yaptiran bir aile, isler bitmege yiiz tutunca dostlarini yardima ¢agirir. Boylece son
¢ivi cakilip, son kiremit de yerine konulunca ortaya bir sélen sofrasi kurulur; yeni bir
ocagin, bir aile catisinin kurulmasindan dolay1 bol bol yenilir, icilir.” ifadesinin de
eklenmis oldugu goriilmektedir. Bu durum, cevirinin kiiltiirel baglami daha iyi
agiklamak ve hedef dildeki okuyuculara daha kapsaml bir anlat1 sunmak amaciyla
gerceklestirilmis olabilir.

Ceviri stratejileri acisindan ele alindiginda, metin boyunca kaynak metindeki
anlamin genellikle hedef metinde korundugu gozlemlenmektedir. Ozellikle kiiltiirel
ve geleneksel ifadelerin aktarimina agirlik verilmis gibi gortinmektedir. Metin, baz
kiiltiirel ve geleneksel Ggelerin hedef dildeki okuyuculara daha anlagihir hale
getirilmesi amaciyla yerellestirilmis stratejisinden yararlandigi goriilmektedir.
Ornegin, Giircii kdylerindeki bir gelenekten bahsedilirken, bu gelenek hedef dildeki
okuyucularin anlayabilecegi sekilde aciklanmistir. Metinde, baz1 dilbilgisel ve ifade
bigimi farkhiliklar1 gozlemlenmektedir. Bu farkliliklarin, kaynak ve hedef dil
arasindaki uyumun saglanmasi i¢in yapilan bir dil degisimi oldugu soylenebilir.

Metin, genel olarak kabul edilebilir bir ¢eviri sunmaktadir. Anlamin biiyiik 6l¢tide
korundugu ve hedef dilde anlasilir bir sekilde iletilmeye calisildig1 goriilmektedir.
Ancak, baz kiiltiirel ve dilbilgisel farkliliklarin daha iyi ele alinmasi ve hedef dilde
daha dogal bir akiciligin saglanmasi icin farkli bir geviri yaklagimi tercih edilebilir.
Iyilestirmeler yapilabilir.

Ornek 8:

KM: bmd goblmgm, mdbs d9dmb 45Jm3weo 35¢ O™ 3sblgbgom?... dmwasw oby
Mmoo boddg, 30630 3md30, MMMGT 35BS LMEESE 9O sOOL  45JMErIero.
3060700, d5¢056 65%B0 s BogMoliggg@o dgfigo 5d3L. Lobgwrog obgmo Mobosbo 3dzos
- 39639 godmbo!

9L LEbgEO FMAOT s5MJ35. FYoERMTs, 08565039900l BB gho 3563 g godmbo
3b™3OHMBL, 939gw0s. bmxygado G5 o0doegds s 0dob y;msdgs doodsbgl
500530, ™69 3odL G960 Labgeo ss®gzem. (s.27-28)
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EM: Kahhanin ninesinin Panteleymon adinda bir kedisi vardi. Bu adi1 kediye Gogi
vermis olmali. Nereden gelebilir aklina boyle uzun bir ad? Nereden olacak, derenin
Ote yakasinda oturan demirci Panteleymon ustadan.

Birisi bunun Panteleymon ustaya ulastirdi hemen. Adim bir kediye koyduklarini, bu
yilizden herkesin alay konusu, maskarasi olacagini soyledi. (s.34).

Verilen ornekte, kaynak metindeki ifadelerin hedef metinde basarili bir sekilde
yansitildig1 gozlemlenmektedir. Ornegin, "gb Lsbgao ama0d ssédgs" ifadesi "Bu
adi1 kediye Gogi vermis olmali" seklinde erek metinde kaynak metnin anlamini etkili
bir bigimde aktarmigtir. Ancak, bazi ifadelerde kiiltiirel ve dilbilgisel farkliliklar
nedeniyle tam bir esdegerlik saglanamamis olabilir. Ornegin, "3060gom, dseosh
65%0o s BogMobgg®o dgfigo >daL" ifadesinin karsiigini hedef metinde yer almamis
gibi gortinmektedir. Bu tiir durumlarda, ¢evirmenin daha iyi bir ¢6zim bulmak igin
cesitli stratejilere bagvurmasi gerekebilir, bu da cevirinin kabul edilebilirlik diizeyini
etkileyebilir.

Metin boyunca kaynak metindeki anlam hedef metinde genellikle korunmustur.
Ozellikle Kahha'nin ninesinin kedisi ve isminin hikayesi gibi anlatimlarin aktarimima
agirhik verilmistir. Baz1 kiiltiirel ve geleneksel 6gelerin hedef dildeki okuyuculara
daha anlagilir hale getirilmesi amaciyla yerellestirilmis stratejisinden yararlanildig:
goriilmektedir. Ornegin, Panteleymon'un ismi ve ninesinin demirci Panteleymon
usta ile olan iligkisi gibi kisimlar bu stratejiye 6rnek olarak gosterilebilir. Metinde,
baz1 dilbilgisel ve ifade bicimi farkliliklar da goze carpmaktadir. Bu farkliliklarin,
kaynak ve hedef metin arasindaki uyumun saglanmasi icin yapilan bir dil degisimi
oldugu sdylenebilir. Sonu¢ olarak, metnin kabul edilebilir bir ceviri oldugu
gorilmektedir.

Ornek o:

KM: 35055 dogn0sb ¢bsos, Hm@Es 3obs sbg 930mdL, Goysb vy ds3d3l msgolo
353965 gBM 56 ©g435ML, 00L OE LETIMdEML 396 Tg0Y356M9OU.

Lo@Ygs do0sb 292309MAJES. 04s300 9RO, TJAMOMYIM, 35bSL 30 WMIME
9030900 3oL 35BHoMs Lemggendo:

04, bLoEsE FMHOsWS BYggdos:

04, LosE 193%gd0m Laglg Iobamygs,

09, LoSE WMGHX0 FMYdos!..(s. 40)

EM: Oglunun bu davranigindan dolay1 babasi ¢ok kivanghdir.

- Soyunun geldigi yeri sevmeyen insan, yurdunu da sevmez, der.
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Oyle saniyorum ki, sézii fazla uzattim. Hadi, hosca kalin cocuklar. Gelati kdyiine
gidip orada Kahhay1 gormenizi gercekten ¢ok istiyorum.

Gelati giizel bir koydiir.

Ulu ormanlar uguldar,
Derelerinde baliklar yiizer,

Mavi saglar yiikselir tepesinde.
Gelati mavi daglar tilkesidir. (s.71)

Genel olarak, kaynak metindeki ifadeler hedef metinde anlami korunarak
aktarilmistir. Ornegin, "853sb dsenosk wbsGos” ifadesi "Oglunun bu davramisindan
dolay1 babasi ¢ok kivanghdir”" seklinde dogru bir sekilde gevrilmistir. Ancak, bazi
ifadelerde hafif farkliliklar goze carpmaktadir. Ornegin, "Ls0dmdE®L 396
890y35690L" ifadesi "yurdunu da sevmez" seklinde gevrilmistir, burada "yurdunu"
ifadesi "soyunun geldigi yeri" anlamina gelmektedir.

Metindeki anlaminin biiyiik 6lciide korundugu goriilmektedir. Hedef metinde
kaynak metindeki diisiince ve duygu aktarilmaya c¢alisildigi belirgin bir sekilde
goriilmektedir. Hedef metinde yerel kiiltiir ve geleneklerin aktarimina Onem
verilmigtir. Ozellikle, Gelati kdyii ve cevresinin betimlenmesinde yerel Kkiiltiir ve
geleneklere vurgu yapilmasi, cevirinin yerellestirme stratejisini benimsedigini
gostermektedir. Ayrica, ceviri siirecinde hedef dildeki dogal akiciligin saglanmaya
calisildig: izlenimi edinilmektedir. Ancak, bazi ifadelerde hala kaynak dilin izleri
belirgin oldugu gozlenmektedir. Bu durum, ¢evirinin

Sonug olarak, ¢eviri bilimi agisindan kabul edilebilir bir ¢eviri oldugu fakat daha da
iyilestirilebilecegi ve bazi noktalarda daha fazla Gzen gosterilmesi gerektigi
anlagilmaktadir.

Ornek 10:

KM: dbmwm ghmo 30 9bos 20mboom, qbgs 3obsdgmol sg35¢qdom, dserosb
dobmgo, 3063 30 99 §opabl Hooz00bogl, dmdsgo bogbwal bmxywsw dgdzombem.
bmggeo doerosb 0meEro dobogbgdos. awsmol ImbsliGgeo bmd yogmbosm? 3mo,
dmdMIbom gasmdo s ghzogm 3obsl. Jobo 3mgbs 56 goa030MEdsm. MJ39b
dbME@ME ,,0000@0oLgEWwo 35bs* 030mbgm. sBg gdsbosh Legwgmo GmEgdo. 3obsl
9ealifimbl Iglobgero, Boa®d 56 gagmbmdl. 3060Jom, LssmEmo MBOEOLYWO Zo6IM,
- 530mdL bmendg. - 35956900 99 905 IOMES O AOBOOWY. 393 990 350, Bgdo
059ww0s. (s. 40)
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EM: Ha, az kalsin unutuyordum: Kahha bu kitab1 okuyanlardan, ne yapip edip
Gelati koyline gelmelerini istiyor. Gelati, Giircistanda, {inlii Gelati tapinagi yakininda
bir kdydiir. Oraya varinca herkes size Kahhanin ninesinin evini gosterir.

Yukarida verilen ornekte, kaynak metindeki ifadelerin hedef metinde yer almadig:
gozlemlenmektedir. Ornegin, "3obsl dcmbfmbl dglsbgmo, Bsp®sd 6 gmymbmdl"
ifadesi hedef dilde yer almamaktadir. Ancak, bazi ifadelerde hafif farkliliklar goze
carpmaktadir. Ornegin, "dobo 3mgbs o6 aog030mEgdsm" ifadesi "Oraya varinca
herkes size Kahhanin ninesinin evini gosterir" seklinde cevrilmistir. Metin boyunca
anlamin genellikle korundugu ve hedef metinde ifadelerin anlasilir bir sekilde
aktarildigr goriilmektedir. Metin, kaynak dildeki kiiltiirel ve cografi referanslara
uygun olarak hedef dilde aktarilmistir. Ozellikle Gelati koyiiniin ve Gelati
tapinaginin tanitimi yapilmasi yerellestirme stratejisine bagvurdugunun bir
gostergesidir. Metin, hedef dilde dogal bir akicilik saglamak adina ceviri siirecinde
diizenlenmis gibi goriinmektedir. Ancak, baz ifadelerde hala kaynak dilin izleri
belirgin olarak goriilmektedir. Sonug¢ olarak, metin c¢eviri bilimi agisindan
degerlendirildiginde kabul edilebilir bir ¢eviri oldugu goriilmektedir.

3. Sonuc¢

Bu caligma, Giircli yazar Vakhtang Gogolagvili tarafindan kaleme alinan "Mavi
Daglar Ulkesi" adh eserin Tiirkce cevirisini inceleyerek cocuk edebiyatinin
gevirisinde karsilasilan zorluklar ve ¢oziim yollarini ele almistir. Yapilan analizler,
¢evirinin karmagikligin1 anlamak ve ¢evirinin niteligini degerlendirmek i¢in 6nemli
bir ¢ergeve sunmustur.

Esdegerlik kavrami, cevirinin temelini olusturur ve ceviri siirecinde basarinin
anahtarlarindan biridir. Bu calismada, "Mavi Daglar Ulkesi"nin cevirisi sirasinda
esdegerlik kavraminin nasil igledigi incelenmis ve ¢evirmenlerin bu konuda nasil
basarili olduklar1 degerlendirilmistir. Esdegerlikteki basari, ¢evirinin kaynak metnin
anlamini ve duygusunu ne kadar dogru bir sekilde yansittigimi gosterir. Ceviri
stratejileri de 6nemli bir konudur ¢iinkii gevirmenler, ¢eviri siirecinde karsilagtiklar:
dil ve kiiltiirel zorluklar1 agsmak i¢in cesitli stratejiler kullanmak zorundadirlar. Bu
cahsmada, "Mavi Daglar Ulkesi"nin cevirisinde kullanilan cesitli stratejiler
incelenmis ve bu stratejilerin gevirinin basarisina nasil katki sagladigi analiz
edilmigtir. Ceviri stratejileri, cevirmenin hikayenin 6ziinii ve duygusunu ne kadar
etkili bir sekilde yakaladiklarin1 gosterir. Son olarak, ¢evirmenin ceviri siirecine
yaklasimi da 6nemlidir ¢iinkii bu yaklagim, c¢evirinin sonucunu dogrudan etkiler.
"Mavi Daglar Ulkesi"nin cevirisinde, cevirmenin hikiyeyi kaynak dilden hedef dile
aktarma yaklagimi incelenmis ve bu yaklagimin cevirinin niteligi {izerindeki etkisi
degerlendirilmistir. Cevirmenin yaklasimi, c¢evirinin duygusal derinligi ve
anlatimindaki etkinligi iizerinde belirleyici bir rol oynamistir.

260



Rumeli Filoloji Yazilar 1

Bu arastirmanin sonucunda, incelenen eserin Tiirkge’ye cevirisiyle ilgili olarak cocuk
edebiyat: cevirisinde karsilasilan zorluklar ve bu zorluklarin iistesinden gelmek icin
benimsenen ¢6ziim yollar: iizerine 6nemli bulgular elde edilmistir. Eserlerin farkl
dil ve kiiltiirel baglamlara adapte edilmesi siirecinde esdegerlik, ¢eviri stratejileri ve
cevirmen yaklasimi gibi faktorlerin incelenmesi, daha derin bir anlayis
saglamaktadir. Bu ¢alisma, geviri alaninda ileriye doniik arastirmalar i¢in bir temel
olusturmakta ve cocuk edebiyatinin cevirisi konusunda yeni bakis agilar
sunmaktadir.
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17. N. V. Gogol’iin karaktonim niteligi tasiyan baz iinlii kurgu
karakterlerine ait ad ve soyadlarinin etimolojik kokeni iizerine
bir inceleme

A study on the etymological origin of the names and surnames of
some famous fictional characters of N. V. Gogol, which are
characterized by characterization

Emre KIRLI!
Giris
N.V. Gogol, 19. yiizyll. Rus edebiyatinda elestirel gercekg¢ilik ve hicivin ana
kurucularindan biri olmustur. Gogol, eserlerinde yarattigi kurgusal kahramanlar
iizerinden sistemin, biirokrasinin hastalikli yonlerini, doneminin insaninin ahlak
duygusunu nasil yitirdigini anlatmaya c¢alismis ve bu kahramanlara dogrudan
karakterlerini ve goriiniimlerini yansitacak sekilde isim vermistir. iste, usta isim
tarafindan oldukga yaygin bir bicimde kullanilan bu sanat teknigine “karaktonim”
ad1 verilmektedir.? Karaktonim, kurgusal bir karaktere &zel bir isim secerek o
karakteri tamimlayip tasvir etmeyi amaclayan edebi bir tekniktir. Gogol'liin
eserlerindeki kahramanlarin ad ve soyadlar1 dogrudan ve agik¢a onlar1 tamimlar ve
tasvir eder. Eserdeki sahislara gonderme yapan, bu kisilerin 6zelliklerini tasiyan ve

okuyucunun kolaylikla fark edebilecegi bir semantige sahip olan boyle isimlere Rus
dilinde "konusan isimler/zoeopswee uma" adi verilmektedir.

N. V. Gogol, karakterlerini "konusan adlarla" adlandirmada biiyiik bir ustaliga sahip
bir yazardir. Gogol'iin eserlerinde kullanilan isimler; kahramanmin kisiligini, dig
goriiniisiinii ve i¢ diinyasini ¢ok etkili bir sekilde yansitarak karakterin 6ziinii tek bir
kelimeyle basarihi bir bigcimde ifade etmektedir. Ancak, yazarin bu
isimlendirmelerini kavrayabilmek icgin ilgili kurgusal karakterlere ait ad ve
soyadlarin etimolojik kokenlerini incelemek biiyiik bir 6neme sahiptir.

Calismamizin amaci; N. V. Gogol'iin “Palto (Illunens), Olii Canlar (Mépmevie
OJywu), Miifettis (Pesusop),” adli eserlerinde kullanilan bazi karakter adlarini
karaktonim teknigiyle belirleyip, bu isimlerin etimolojik kokenlerini aragtirarak
Tiirk okuyucu tarafindan daha iyi anlagilmas1 durumu gozetlenerek, yazarin neden
bu isim veya soy isimleri tercih ettigini daha iyi anlamak olarak belirlenmistir.

1 Dr. Ogr. Uyesi, Ardahan Universitesi, insani Bilimler ve Edebiyat Fakiiltesi, Rus Dili ve Edebiyat1
Boliimii, emrekirli@ardahan.edu.tr, ORCID ID: 0000-0001-7363-706X
2 https://www.merriam-webster.com/dictionary/charactonym
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Calismanin 6nemi; anadili Tiirkce olan okuyucunun N. V. Gogol’iin eserlerindeki
kurgu karakterlere neden o adlarin verildigini daha iyi anlamasimi saglamasidir.
Tiirkiye’de bu alanda daha oOnce yapilan calisma bulunmadigindan alanindaki
ilklerden biri olacaktir.

Calismanin yontemi; yazarm “Palto (Illunens), Olii Canlar (Mépmeuvie dywiu),
Miifettis (Pesusop),” adl1 eserleri kendi ana dilinde incelenerek kurgu karakterlerin
ad ve soyadlarinin etimolojik kokenleri; uygun sozliikler, kitaplar ve internet
kaynaklar1 kullanilarak incelenmistir. Ardindan birebir ¢eviri yontemi ile mevcut
kaynaklar Tiirkceye cevrilmis ve ardindan karsilastirmali teknikle miimkiin olan
Tiirkce esdegerleri kullanilmistir.

Calismanin katkisi; Tirk arastirmaci ve okuyucular, Gogol'lin eserlerindeki
kurgu karakterlerin isim ve soy isimlerinin karaktonim teknigi ile yazar tarafindan
ozellikle neden  secildigi konusunda  bilimsel bir kaynak olarak
faydalanabileceklerdir.

N. V. Gogoliin karaktonim niteligi tasiyan baz iinlii kurgu
karakterlerine ait ad ve soyadlarinin etimolojik kokeni iizerine bir
inceleme

Palto (Illunean)

Axakuii Akakuesnu bBammvakuwmn: Axkakuii adi, “kotiiliik yapmayan, kisa, iyi
kisi” anlamina gelen Yunanca eril ismi “Axaxtog-Akakios” adindan tiiretilmistir.
Ayrica bu ismin mitolojik kaynaklardan birisi olan “2Kumue copox Cegsacmuiickux
MmyueHukos- Kirk Sehitler Olayi”’nda bahsi gecen M.S. 320 yilinda Sebaste Golii'nde
donarak hayatin1 kaybeden kirk askerden birisi olan Akakiy’'den de gelebilecegi
disiiniilmektedir. Karakterin soyadi olan “Bawmaxuun”, Rusca “bawmax”
sozciigiinden tiiretilerek, Gogol tarafinca ustaca bir metot ile kurgulanmistir.
“Basmak” soOzciigii “minik bot, kundura” anlamina gelmektedir. Rusca soyadi
tliiretme son eklerinden biri olan “-(x)un” ile kiigiiltiilmiis ve kahramanin diisiik
toplumsal dereceye haiz olan seceresini yansitmaktadir. Basmakgein ailesinin ¢izme
giydigi ve bu giydikleri cizmelerin tabanlarini yi1lda en az ii¢ defa tamir ettirdikleri
bilinmektedir.

“Akakiy Akakiyevi¢c” ismi, sahip oldugu deneysel sembolizmi ve kendisini sosyal
hiyerarsik basamaklarin en altinda hissetmeye aliskin olan Bagmakgin’in miitevazi
goriinlimiini vurgulamaktadir. Zaten bagsmak da insanlarin ayagina giydigi bir
nesnedir. Dolayisiyla, Basmak¢in’in soyadinin, toplumun alt sinifindan biri
olmasinin tezahiiri olarak yorumlanmasi miimkiindiir, ciinkii ayakkabi yok
olabilecek maddi diinyanin bir metaforudur. Gogol'iin diinya goriisiinii etkilemis
olan Ukraynali filozof Grigoriy Savvi¢ Skovoroda’ya gore ise ayakkabi tabani,
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yakilmig insan kiillerini temsil etmektedir. (Galkin, 2012) Bu nedenle ayakkabi
Basmakgin’in oOliimii ile iligkilendirilir. Akakiy Akakiyevi¢c Bagmakcin isim ve soy
ismiyle birlikte karakteri kurgulanmis ve kaderi; A.S. Puskin’in “Cmanyuonnbtil
cmompumens — Menzil Bekgisi” eseriyle birlikte Rus edebiyatinda 6nemli bir yer
teskil eden “manenviuil uenosex — kiiciik insan” modelinin en Onemli
temsilcilerinden birisi olmak olmustur.

Olii Canlar (MépTBbIe aymim)

YuuukoB: Gogol, bu karakterin soyadini herhangi bir anlam tasimayan ve rastgele
bir ses kombinasyonu olan “¢i-¢i” hecelerinden ve Rusca soyadi tiiretme son
eklerinden biri olan “-0@” ile tiiretmistir. Bu kurgusal soyadi, Cicikov imgesinin dig
goriiniimiini “ne yakisikh ne cirkin ne ¢ok sisman ne cok zayif, yash denemez ama
genc de sayilmaz” seklinde tasvir eder. Ismi ve baba ad1 olan “ITasen Heanosuu,
onun yuvarlak hathh ve uyumlu, aym zamanda cevresiyle uyumlu olmaya
cabalarken orta derecede dikkat ¢ekici olma arzusunu” vurgulamaktadir. Agirilik ile
eksiklik arasinda denge saglayan ve istenen uygun nokta veya orta yol olarak
adlandinlan “altin orta” felsefesine bagh kalarak digerlerine benzemektedir.
(Weeks, Cev. Murtaza, 2022: 90-91)

Soz edildigi iizere bu soyadi yansima seslerden olusmustur. Dolayisiyla, Tiirkceye
gevrilemez ancak Tiirk dilinde karsilig1 olarak yakin anlaml olan “a¢ikg6z” s6zciigii
verilebilir.

Manwios: Bu soyadi Rusca “el kol hareketiyle ya da bakis atarak birini cagirmak”
anlamina gelen “manumsy” fiilinden ve Rusca soyadi tiiretme son eklerinden biri olan
“-oB” ile tiiretilmistir. Diger iddalara gore ise, bu ismin Latince kokeni “merhamet
eden” anlamina gelen “Manilius”tan ya da Ibranice “Tanr bizimle” anlamima gelen
“Immanuil/Manuil’den geldigi soylenmektedir. Manilov duygusal, oldukca
hayalperest ve gerceklikten tamamen kopuk bir karakterdir. Bagkalarina karsi nazik
davranir, onlara uyum saglar ve onlar1 memnun etmeye calisir. Gogoliin bu
karakteri kurgulamasindan sonra “hayalperestligi, gerceklige karst asir kayitsiz
kalma tutumunu” ifade eden “maroswuna” kavrami ortaya gikmistir.

Bu soyadi Tiirk¢eye mecazi olarak “hayalperest” seklinde gevrilebilir.

CoobakeBuu: Karaktere ait soyadi Rusca képek anlamina gelen “cobaxa” sozcligi

2

ve Rusca “-oglu” anlami tasiyan, baba adi son eklerinden biri olan “-eeuw” ile
tiretilmistir. Rus kiiltiirlinde “kopek” soOzciigii insanlar ile bagdastirildiginda
olumsuz bir ¢agrisimda bulunur. Suratinin “buldog” kopegini andirmasi ve insanlara
adeta zincire baglanmig bir kopek gibi davranmasindan dolay1 bu sekilde

adlandirlmustir. Oyle ki oburluguyla 6viiniir, yemek yemenin bir Rus erkeginin
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temel meziyeti olduguna inanir. Bir hayvandan farki olmayan tavirlar sergileyen
CobakeBuy, dis goriiniisii ile de bir ayry1 animsatmaktadir.

Tiirk dilinde karakterin adinin birebir ¢evirisi “itoglu”dur. Ayrica Tiirk¢e kargilik
olarak karakterin Kkisilik ozelliklerine karsilik olarak “hanzo, pisbogaz, aytr”
sozciikleri 6rnek verilebilir.

Hoazapés: Karakterin soyadi Rusga “burun deligi” anlamina gelen “nozdpu”
sozciigli ve Rusca soyadi tiiretme son eklerinden biri olan “-0e” ile tiiretilmistir. Baz1
kiiltiirlerce, nefes alirken uyarilarak istemsizce agilan ve genisleyen burun deligi;
insan yiizliniin hog olmayan bir detay1 olarak kabul goriir. Ayrica temiz olmamak,
kaba ve Kkiiltiirsiiz olmak ile iligkilendirilir. iste bu sekliyle ismiyle miisemma bir
karakter olarak kurgulanan Nozdryov; genis burun deliklerine ve asir1 kaba, huysuz,
siirekli tedirgin ve telagh bir kisilige sahip, ongoriilmez hareketleri olan, oldukca
skandalist bir karakterdir. Kendini siirekli bagka bir hikayeye kaptirir.

KopoGouxka: Karakterin soyadi Rusca “kutucuk” anlamina gelen “xopobouxa”
sozcligli ve Rusca “ymeHvuumenvHo-nackamenvHoe — kiiciiltme” eklerinden biri
olan “-(ow)ka” ile tiiretilmistir. “Kopobouxa” soyad1 metaforik olarak karakterin
dogasiin oziinii ifade eder. Kopobocka; pinti, glivensiz, korkak, cimri, inatgi,
ruhunu bile uygun fiyata satacak kadar a¢ gozlii ve batil inanclara sahip olan bir
kadin toprak agasidir. Siirekli iiriin kithgindan bahsederek zarara ugradigindan
sikayet eder ama aymi1 zamanda gizli gizli camasirlarinin bulundugu komidininde
rengarenk keselerde para biriktirir.

Bu soyadi Tiirkceye mecazi olarak “ziigiirt gortinmesine karsin birtkmis cok parast
bulunan kimse” anlamina gelen “kirli ¢cikr” ya da “paragoz” seklinde cevrilebilir.

ILnromkmn: Karakterin soyadi Rusca “mayali hamurdan yapilmas kiigiik boyutta
pisirilen yagh ve tath bir tirtin” anlamina gelen “nawowrxa” ve Rusca soyadi tiiretme
eklerinden biri olan “-un” ile tiiretilmistir. Bu soyadi, iginde kendini inkar eden
paradoksal bir metafordur. “ITatowxa” isimli bir ¢esit hamur isi, Plyuskin'in kasvetli,
iskence gormiis, duygusuz varolusunun tam tersine, ziyafeti ve asir1 neseyi
simgelemektedir. Oyle ki, kizinin ona getirmis oldugu Paskalya ekmegi kulicten arta
kalan kiiflii kalintilar1 saklamas1 imgesi, soyadinin metaforik anlamiyla 6zdestir.
Plyuskin oldukga pis ve cimridir. Adeta bir istif¢i gibi eski, gereksiz ve kiiflenmis
seyleri saklar. Tiim bu nedenlerden dolay1 Plyuskin adi olumsuz bir anlama sahip
olmug ve hastalik derecesinde cimrilik ve istif¢ilik yapan kisileri tanimlamada
kullanimi kabul gormiistiir.

Bu soyad Tiirk¢eye mecazi olarak “cimri kisi” anlamina gelen “varyemez” ya da
“kasmak” seklinde cevrilebilir.
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Miifettis (PeBusop)

Xiecrakxos: Karakterin soyadi Rusca “yalan séylemek, bos konusmak” anlamina
gelen “x1ecmamsy” fiili ve Rusca soyadi tiiretme son eklerinden biri olan “-(x)oe” ile
tiretilmistir. Hlestakov, yalan soylemeyi ve Oviinmeyi ¢ok sever. Bu konuda
dogustan yeteneklidir. Karakterin soyadi ile ilgili Ruscada “iyice sarhos olana kadar
icmek” anlamina gelen “naxaecmamucs”, “bir erkedin kadin pesinde kosmast”
anlamina gelen “yxaécmwvieams” fiilleri mevcuttur. Nitekim kendisi de kag yasinda
olduklarini umursamadan iki kadini birden idare etmektedir. Gogol’iin bu karakteri
kurgulamasindan sonra “asurt yalan séyleme ve Ooviinme” anlamina gelen
“xnecmaxoswjura” kavrami ortaya ¢ikmistr.

Bu soyadi Tiirk¢eye mecazi olarak “tickagitci, dolap¢r, diizmeci, dalavereci,
kalpazan” ya da “yere bakan yiirek yakan” seklinde gevrilebilir.

CkBO3HUK — /IMyxXxaHOBCKHIi/TOpogHUUHIii: 19. yy. ortalarina kadar Rusya
Imparatorlugu'nda “ye30” olarak adlandirilan, Tiirkiye’deki karsihig: ise ilce olan
idari birim ve polis idaresinin bagidir. Rusca “ckeosnux” ise “ceryan” anlamina
gelmektedir. Bu kurgu karakter; her yere sizabilir ve hi¢ orada bulunmamig gibi
ortadan kaybolur veyahut herkesi kolayca kandirabilir, iistelik bahsi gecen olaylarla
higbir ilgisi yokmusg gibi davranabilir. Sehir hazinesinden para calan sahtekar ve
diizenbaz birisidir. Adeta dogrusu buymus gibi insanlardan riisvet alir. Hedeflerine
ulagmak icin her seyi miibah beller. Bu ugurda karsisina kim c¢ikarsa o kisi alt eder.
Yalan dolana o6yle alismistir ki, kiminle nasil konusulacagimi ve kime nasil
davranilacagin cok iyi bilir. Kariyer basamaklarini dalkavukluk, yalakalik, yalancilik
ve iki ylizliiliik ile kolaylikla tirmanmigtir. Hilekarlikta ve aldatmacada sinir tanimaz.

Adinin ikinci kismi olan “/[myxanckuii”, Ukraynaca “iiflemek, ceryana maruz
birakip hasta etmek” anlamina gelen “Omyxamu” (Rusca karsihigl “nadyms”)
fillinden sifat seklinde tiiretilmistir. Bu soyadi1 Tiirkceye mecazi olarak
“hacyatmaz, yiyici, dalavereci, taklac, diizenbaz, madrabaz, maln
gozii, kalpazan, ditmenci, isgiizar vb.” seklinde cevrilebilir.

JIankuu-Tanokuu: Karakterin soyadi Rusca “gelisigiizel, dikkatsizce thmalkar bir
sekilde” anlamina gelen “msan-aan” s6zciigi ve Rusca soyadi tiiretme son eklerinden

2

biri olan “-un” ile tiiretilmistir. Lyapkin-Tyapkin mahkeme hakimidir. Gorevini
uygunsuz bir sekilde yerine getirir ve ezbere calisir. Kendisi de durusma esnasinda
dava ile ilgili notlar1 okumadigin ve yargilamay: olmasi gerektigi gibi yapmadigim

ifade eder.

Bu soyadi Tiirkceye mecazi olarak “yalap salap/yalapsap, iistiinkorii”
seklinde cevrilebilir.
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3emuraHuka: Karakterin soyadi Rusca “yaban cilegi” anlamina gelen “semasuuxa”
sozciigiinden esinlenerek kurgulanmigtir. Gogol, Zemlyanika imgesi araciligiyla
okuyuculara tehlikeli, zalim ve a¢g6zlii memurlari tasvir etmistir. Bu 6zellik, topraga
siki bir sekilde kok salmis yabani cilek bitkisiyle bir tezat olusturmaktadir. Ayrica
dag cileginin tathi olmasi, Zemlyanika’nin mide bulandiric1 ve gereginden fazla
nezaketini, agdal hitaplarin betimler. Asir1 sisman ve giiliing bir goriiniime sahip,
karaktersiz, cikarci, her seye burnunu sokan bu karakter; bolgedeki hastane,
yetimhane, kilise gibi kurumlar onun sorumlulugunda olmasina ragmen gerektigi
gibi yonetmez, ancak gorevini yerine getirmeyen diger insanlar1 kolaylikla sikayet
eder.

Bu soyadi Tiirkceye mecazi olarak “yerli yersiz her ise karismak” anlamindaki
“maydanoz olmak” ve “her seye nane olmak” deyimlerinden yola cikarak
“maydanoz’, “nane”; ayrica “iki ytizlii” anlamina gelen “yalabik”, “kendisine
ctkar saglayacak olanlara asirt bir saygr ve hayranhk gostererek yaranmak
isteyen kimse” anlamina gelen “kaytak, yagci, yalaka, yagdanhk, yalpak,
yaltak, yaltaka, kemik yalayicr, canak yalayiar, kilbaz vb.” seklinde
cevrilebilir.

IInexun: Karakterin soyadi Lehce “ajan” anlamina gelen “szpieg” sozciigi ve

G

Rusca soyadi tiiretme son eklerinden biri olan “-um” ile tiiretilmistir. Spekin,
bagkalarina ait mektuplar1 acip okumayi ¢cok seven ve bu garip aligkanligini saklama
gereksinimi duymayan bir karakter olarak tasvir edilmistir. Uzun bir burna sahiptir
ve o burnunu her seye sokar. Etrafindaki insanlarin 6zel yasamini kendi yagamindan

onde tutar, oldukca meraklidir.

Bu soyadi Tiirkceye mecazi olarak “casus, hafiye, gammaz, ispiyoncu,
muhbir, herzevekil vb.” seklinde gevrilebilir.

VYxoBeproB: Karakterin soyadi Rusca “kulak cekmek” anlamina gelen “ywu
eepmemys” birlesimi ve Rusg¢a soyadi tiiretme son eklerinden biri olan “-08” ile
tliretilmistir. Skvoznik-Dmukhanskiy’in emri altinda ¢alisan polis sefidir. Gereksiz
soru sormaz, yaptiklarinin dogru olup olmadigim1 diisiinmez. Sorunlar1 ¢6zerken
fiziksel gii¢ kullanir ve insanlarin kulaklarini ceker.

Bu soyadinin Tiirkee karsiligr “kulagim biikmek/cekmek” deyiminden yola ¢ikarak
“kulak biiken/ceken” seklinde kabul edilebilir.

Hep:xumoppga: Rusca “tutmak” anlamina gelen “depacams” fiilinin II. tekil sahis
emir kipi formu olan “Oepywcu” ve hayvan suratinin 6ne ¢ikan kismi anlamina gelen
“mopda” sozcligiliniin birlesimiyle ortaya ¢ikan bir addir. Kolluk kuvvetlerinin birini
kovalarken birbirlerine soyledikleri “depacu ezo, amy mopdy — yakala onu, bu
hayvan suratlyn” repliginden tiiretildigi diisiiniilmektedir. Amirinin emrinden
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¢ikmayan, acimasiz ve aptal bir kisilige sahiptir. Gogoliin bu karakteri
kurgulamasindan sonra “kendisinden asagi olanlara karsi kaba, aptal ve zalim olan,
giiclinli 6zglirliigli bastirmak i¢in kullanan kolluk kuvvetleri ya da kisi” anlamina
gelen “Oeporcumopoa” kavrami ortaya cikmastir.

Bu soyadi Tiirkceye mecazi olarak “zorba, despot, tiran, kefenci, dedigim
dedikci vb.” seklinde cevrilebilir.

CeucryHnoB: Karakterin soyadi “islik calmak” anlamina gelen “ceucmems” fiillinden
tiiremis ve “islik ¢calan kisi” anlamina gelen “ceucmyn” sozciigiiniin “hayatini ve bir
seyleri bosa harcayan kisi” mecazi anlam1 ve Rusca soyadi tiiretme son eklerinden
biri olan “-08” ile tiiretilmistir. Soyadinin bu anlami karakterin kisiligini de tasvir
etmektedir. Parazit ve mankafalidir. Bu soyadi Tiirkceye mecazi olarak “asalak,
otlakqi, abact” seklinde cevrilebilir.

BoouunHckuii-JoounHckuii: “boouunckuil” soyadi, Gogol tarafindan Rusya'nin
Pskov sehri agzinda “aptal insan” anlamina gelen “606biu” sozciigiinden “-ckuit”
sifat son eki ile tiiretilmis bir soyadidir. “ZJo6uunckuil” soyadi ise Bobcinskiy
soyadina kafiyeli olarak uyacak sekilde tiiretilmistir. ikisi de kisa boylu, merakl,
oldukga birbirine benzer, tekerlemelerle konusan, fazlaca jest ve mimik kullanan iki
arkadastir. Dobcinskiy, Bobginskiy’den biraz daha uzun ve ciddi; Bobcinskiy,
Dobcinskiy’den daha havali ve daha hayat doludur. Ikisinin de baba adi aymidir:
“Ilemp Heanosuu”.

Bu soyadlan Tiirk¢eye cevrilemez, ancak anlam acisindan “bir elmamn yarist o,
yarist bu” anlaminda “yarim elma” ya da “tencere yuvarlannus kapagim bulmus”
anlaminda “tencere-kapak” veyahut “gobegi biriyle bagh (veya beraber
kesilmis)” deyiminden yola ¢ikarak yeni bir isim tiiretilebilir.

I'm6uep: Ilcedeki Prusyali doktor karakterin soyadidir. Rusca “hayatim
kaybetmek” anlamina gelen “eubnyms” fiili ve Almanca kisinin yaptigi meslegi
niteleyen son eklerinden biri olan “-ner” ile tiiretilmistir. Bagka bir versiyona gore;
Gogol, “Xpucmuan T'ubnep” adi ve soyadini Rusca “Hristiyanhk yok oluyor”
anlamina gelen “Xpucmuancmeo cubHem” climlesinden esinlenerek olusturmustur.
Rusca bilmez, hastalara kayitsiz kalir ve hastanede olup bitenler onu
endiselendirmez. Onun mantigina gore insan oldukca basit bir varliktir; 6liirse 6liir,
iyilesirse iyilesir. Hatta ilgedeki hastanelerden sorumlu kisi olan Zemlyanika bu
durum hakkinda “hastalar sinek gibi geberiyor” yorumunu yapar.

Bu soyadi Tiirkgeye “olitm sagcan” ya da “6litm melegi” seklinde cevrilebilir.
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JIennmuH: Karakterin soyadi Rusca “ilisenmek” anlamina gelen “aenumvca”
fiillinden tiiremis ve “tembellik” anlamina gelen “s2eHuua” sozciigii ve Rusca soyadi
tliretme son eklerinden biri olan “-yun” ile tiiretilmistir.

Bu soyadi Tiirkceye “tembel, miskin, uyusuk, agwcanl vb.” seklinde
cevrilebilir.

Sonuc

Eserleri, Rus edebiyatinin 6nemli bir parcasi olarak kabul edilen ve karakterlerinin
ad ve soyadlari, genellikle sembolik anlamlar tagiyan N. V. Gogol'lin karakterlerin ad
ve soyadlarinin etimolojik kokenini incelemeyi amaglayan bu c¢alisma; yazarin
“IlTunens, Mépmevte Oywiu, Peeusop” adli yapitlarindaki karakter isimlerinin
kokenlerini inceleyerek, bu sembolizmi anlamaya ve Gogol'iin eserlerindeki derinligi
daha iyi kavramaya yonelik bir adim atmigtir.

Tiirk okuyucular, eserlerin terciimelerini okurken, yazarin 6zellikle bu adlar1 se¢gme
nedenlerini ve bu adlarin kendilerine nasil bir bilgi verdigini bilemeyebilirler. Bu
baglamda, bu calisma, “konusan adlar” konusuna ilgi duyan okuyucular i¢in yol
gosterici olabilir. Tiirk edebiyatinda karakter adlarinin etimolojik kokenlerine dair
benzer bir incelemeye sikca rastlanmamakla birlikte; bu durum, karakterlerin dis
goriiniis ve Kkisilik ozelliklerini yansitan “lakaplar’in daha yaygin olmasindan
kaynaklanmaktadir.

Yapilan arastirma sonucunda, Gogol'iin karakterlerinin ad ve soyadlarinin genellikle
Rusya'nin tarihi ve kiiltiirel baglamina géndermeler icerdigi goriilmektedir. Ornegin,
"Akakiy Akakiyevi¢", "Cicikov" gibi iinlii karakter isimleri, sik¢a tekrar eden sesler
ve heceler araciligiyla karakterin kisiligi veya durumu hakkinda ipuglar: verirken,
soyadlarin genellikle Rusya'daki toplumsal hiyerarsi ve donemin sosyal
dinamiklerine atifta bulundugu gozlemlenmistir. Gogol bu sembolik
isimlendirmeleri, karakterlerin psikolojik ve toplumsal durumlarina derinlik katan
bir katman olarak bagarili bir sekilde sunmustur. Bu noktada belirtmek gereklidir ki,
edebi analizlerde karakter adlarinin ve soyadlarinin dikkate alinmasi, eserlerin daha
iyi anlasilmasina yardimei olabilir.

Sonug olarak, N. V. Gogoliin eserlerindeki karakterlerin ad ve soyadlarinin
etimolojik kokenini incelemek, Gogol'iin edebi yetenegini ve eserlerinin
karmasikligini daha iyi anlamak i¢in ¢ok 6nemlidir. Ancak, bu tiirde bir calismanin
sinirlamalar: da vardir. Isimlerin ve soyadlarm etimolojik kokenlerinin belirlenmesi
zor olabilir ve bu analizler subjektif yorumlara acik olabilir.
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